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Sammandrag

Detta examensarbete behandlar hur ett automatiskt sprakgranskningsvertyg skulle kunna
anvandas som ett hjalpmedel i datorstodd andraspraksinlarning samt vilka modifieringar som
behdver goras for att verktyget béttre ska passa andraspraksinlérare. Det
sprakgranskningsverktyg jag valde att utgaifran heter Granska och har utvecklats vid
Kungliga Tekniska Hogskolan, KTH, i Stockholm. Syftet var att undersdka hur ett program
som Granska skulle kunna anvéndas for att underl&tta inlérning av svensk ordféljd samt att
forbéttra programmets madjligheter att upptécka vanliga ordféljdsfel genom att laggatill nya
regler. Mitt materia utgjordes huvudsakligen av egna lérarintervjuer samt skriftligt material
ur en inldrarkorpus framtagen vid Stockholms universitet. Utfallet av intervjuerna och
korpusstudierna &g till grund for de nya reglerna. Reglerna testades med avseende pa falska
alarm. Resultatet blev en forbéttring av Granskas mgjligheter att upptécka vanligt
forekommande ordféljdsfel bland andraspraksinlérare. Lararintervjuerna gav manga
vardefulla synpunkter som kan varatill nytta vid framtida utveckling av program som ska

anvandas i andraspraksinlarning.
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1 INLEDNING

Detta examensarbete behandlar hur ett automatiskt sprakgranskningsvertyg skulle kunna
anvandas som ett hjalpmedel i datorstodd andraspraksinlarning av svenska. Det som
undersoks &r vilka modifieringar som behdver goras for att verktyget ska passa
andraspraksinlérare, framst med avseende pa ordfdljdstraning. Det sprakgranskningsverktyg
jag har valt att utgaifran heter Granska och har utvecklats vid Kungliga Tekniska Hogskolan,
KTH, i Stockholm. Malgruppen fér Granska har hittills varit personer som har svenska som
modersmal. Ett framtida mal &r att programmet dven ska kunna anvandas av
andraspraksinlarare for att bl a underlatta ordféljdstraning i fritt skrivande. Det & min
forhoppning att detta examensarbete till ndgon del kan bli ett bidrag i utvecklingsarbetet.

Varfor & det ddintressant att titta p& ordfoljd? Ordfoljd & en markerad struktur i svenska
spraket och har visat sig vara mycket svar att larain for manga andraspraksinlarare. Granska
har fa och otillréckliga regler som tar hand om ordfdljdsfel. Anledningen till detta &r att
ordfdljdsfel av utvecklarna har beddmts vara ett mindre vanligt férekommande fel hos
anvandare med svenska som modersmal jamfort med t ex inkongruensfel och felaktiga
sarskrivningar. Da det dessutom ar svart och tidskravande att konstruera va fungerande
ordfoljdsfelregler har dessainte fétt hogsta prioritet. Malet & dock att &ven dennafeltyp sa
sméaningom ska kunna hanteras av Granska. Mitt arbete fick pa s sitt en naturlig och vél

motiverad avgransning.

Vad menas med automatisk sprakgranskning? | automatisk sprékgranskning hjalper olika
sprakkontrollerande funktioner till att upptéacka, diagnostisera och bearbeta vissa sprékliga fel
och brister i texten. Bast fungerar det for stavning och skrivtecken, dar det ofta finns klara
regler som talar om vad som &r rétt och fel. Grammatiskafel & mer komplicerade och déarfor
svérare att upptacka och ge réttningsforslag till. Ett granskningsprogram bar, enligt Domeij
(1997), ses som ett verktyg for att lyfta fram vissa mdjliga brister for ménskligt 6vervagande.
| dessa Gvervaganden ar det viktigt att eleven far kvalificerad hjalp och vagledning. Lararens
roll i datorstodd undervisning blir sdledes mycket viktig for att dverbrygga avstandet mellan
manniska och maskin. Lararen kan hjélpa e even att utnyttja datorverktyget pa basta satt
genom att forklara vilka begransningar verktyget har och vad dessa beror pa. Begreppet
datorst6dd undervisning kan definieras som ”en undervisning dar datorn anvands som ett
hjalpmedel med avsikt att skapa en bra pedagogisk miljoé” (Lindh 1997). Denna



datoranvandning ska fungera som ett stod som syftar till att ge undervisningen storre

mojligheter och/eller Oka dess kvalitet.

Forst presenteras syftet med uppsatsen foljt av ett bakgrundsavsnitt innehdllande en Gversikt
over automatisk sprakgranskning for svenska och svenska som andrasprak. Déarefter redogor
jag for det material och de metoder jag har anvant mig av. Resultatet av intervjudelen
presenteras i form av en kortare sammanfattning f6ljd av en mer detaljerad version. Nasta
avsnitt ger en beskrivning av feltypologin inklusive en éversikt dver feltypernai tabellform.
Dérnast ges en Oversikt dver Granskas funktionalitet och den syntax som jag anvant mig av i
mina egnaregler. Efter detta foljer de regler som jag har konstruerat tillsammans med
forklarande kommentarer. | det nést sista avsnittet ges en beskrivning av testforfarandet.

Avsdlutningsvis gors en ssmmanfattning av uppsatsen med kommentarer och slutsatser.

1.1 Syfte

Syftet var att undersoka hur ett sprakgranskningsprogram som t ex Granska bor modifieras for
att kunna anvandas som ett effektivt hjalpmedel i andraspraksinlarning av svenskai allmanhet
och ordfdljd i synnerhet. Grunden for detta arbete var att genom intervjuer 1ata spraklérare
redovisa hur de forhaller sig till datorstodda laromedel. | arbetet ingick aven att forstka
forbéttra Granskas mojligheter att upptécka vanligt férekommande ordféljdsfel bland
andraspraksinlarare genom att lagga till nyaregler och testa dem.



2 BAKGRUND

2.1 Oversikt 6ver automatisk sprékgranskning for svenska

Datorstodd sprakgranskning ar ett mycket stort och viktigt tillampningsomrade inom
sprakteknologin. For ett litet sprak som svenska ar dock datorstodd sprakgranskning ett
forhdllandevis nytt omrade. Utvecklingen av sprékgranskningsverktyg i Sverige har bara
pagatt sedan senare delen av 1990-talet. Nar det géller engelska daremot har kontroll av
stavning, grammatik och stil 1ange varit ndgot som det har forskats flitigt kring. Merparten av
litteraturen om datorstodd sprakgranskning handlar sdledes om system for engelska. Det finns
ocksa fler och mer omfattande formella grammatiker implementerade for engelska. Att direkt
oversitta metoder och analysverktyg fran engelskatill svenska &r inte majligt, eftersom
spraken pa manga satt skiljer sig & och en del svenska feltyper inte ens forekommer i

engelska och tvéartom (Knutsson 2001).

Den forsta (och hittills enda) kommersiella grammatikkontrollen for svenska &r
sprakgranskningskomponenten som ingar i den svenska versionen av Microsoft Office 2000.
Den &r utvecklad av det finska sprakteknol ogiforetaget Lingsoft. Samma produkt séljs ocksa
fristéende under namnet Grammatifix. P& forskningssidan finns framforallt tva viktiga projekt
inriktade pa sprakgranskningsprogram for svenska. Projekten har resulterat i
granskningsprototyperna Scarrie (Sdgvall Hein 1998) och Granska (Domeij, Eklundh,
Knutsson, Larsson & Rex 1998).

De ovan namnda programmen &r riktade till modersmalstalare av svenska. For engelska finns
nu &ven CorrectEnglish (Lernout & Hauspie 2000), en grammatikkontroll som &r speciellt
utformad for personer som har engelska som andrasprak. Det finns &ven olika versioner
beroende pa vilket sprék anvandaren har som modersmal. Varje sprékversion identifierar de
grammatik- och ordval smisstag som &r typiska beroende pa vilket sprak anvandaren har som
forstasprak (for en definition av forstasprak och andrasprak se avsnitt 2.2). All hjalp och
aterkoppling ges pa anvandarens forstasprak. | dag finns versioner for danska, franska,
japanska, kinesiska, norska, spanska, svenska och tyska.



Det finnsflera skdl till att forska om och utveckla grammatikkontroll for svenska. For det
forstafinns ett okat behov av granskningsstod hos olika grupper av anvandare. For det andra
behdver den sprakliga analysen i grammatikkontrollen forbéttras, sarskilt med tanke pa det
svenska sprakets utmarkande drag och de fel som dessa ofta genererar hos
andraspraksinlarare, t ex svenskans ordfoljd. Det man sdledes bor koncentrera sig pa &r att ta
fram battre metoder for att hantera ogrammatiskt sprak. Hittills har det generativa synséttet
dominerat dar det som genereras av datorn & grammatiskt korrekta yttranden och dar det
ogrammatiskainte far ndgon analys (Dahl 1982). Nagot som ocksa krévs &r betydande
forbattringar vad géller utvardering av grammatikkontrollens funktionalitet och anvéandbarhet
samt dess effekter pa sprék och skrivformaga (se Domeij, Knutsson, Carlberger & Kann
1999).

2.2 Svenska som andraspr ak

Termen forstasprak definieras som det forsta sprék man lar sig (modersmalet). Med begreppet
andrasprak avses alla sprak som man lar in efter forstaspraket. Inlarning av andrasprak kan
ske savél i som utanfor malspraksmiljon, dvs den milj6 dar detta sprak anvands som
kommunikationsmedel (Hyltenstam & Wassén 1984). Inlarning av frammande sprak sker

daremot i regel utanfor malspraksmiljon (Ellis 1994).

Andraspraksinlarning sesi dag ofta som en successiv differentiering. Dettainnebar att
individen efterhand 1&r sig att gorafler och fler distinktioner, snarare &n att bara utvidga sin
befintliga repertoar med ytterligare en spraklig pusselbit. P4 grammatikens omrade
karaktéariseras inlarningen av att omarkerade strukturer gar fore markerade. Dennaterm kan
definieras som att vissa sprakliga strukturer & mer " speciella’ (markerade) i forhallande till
andra, som & mer " grundlaggande” (omarkerade). Detta perspektiv star i centrum for den sk
interimsprakshypotesen, som spelat en viktig roll i forskningen om inl&rningen av svenska
som andrasprak. | nterimsprakshypotesen innebar att individen pa sin vag mot malspraket
genomgar en rad stadier, som vart och ett kan beskrivas som ett " sprék pavagen”, ett
interimsprak (sefigur 2.1 nedan).



Figur2.1 Cirklarna representerar de olika interimspraken som avioser varandra pa
inlararens vag mot malspraket (Ekerot 1995).

De olikacirklarnai figur 2.1 representerar de olikainterimspraken, som avldser varandra
efterhand och som blir alltmer differentierade. Detta innebér att individen beharskar allt fler
regler och allt fler distinktioner. Det bor observeras att inldrningen inte altid nar
malspraknivan (den storsta cirkeln). Nar ndgot av interimspraken blir individens permanenta

andrasprak talar man om fossilisering (Ekerot 1995).

Diskussionen om forstasprakets roll vid andraspraksinlarning har mycket handlat om
overforing av strukturer och begrepp i forstaspraket till andraspraket, s.k transfer. Att transfer
spelar en stor roll vid andraspraksinlarning framgar av det enkla faktum att
andraspraksinlarningen erfarenhetsméssigt gar |attare nar forsta- och andraspraket liknar
varandra. Transfer kan ocksd innebéra att fel aktiga 6verforingar sker fran forstaspraket; detta
kallas negativ transfer eller interferens. De fel inléraren gor har ofta att géramed i vilken
inlé&rningsfas han eller hon befinner sig. Felen &r oftast av typen 6vergeneralisering, dvs att
inldraren har lart sig en regel men annu inte beharskar undantagen fran den (Kotsinas 1991).
Den dominerande synen i dag verkar vara att interferens generellt har stor inverkan pa
andraspraksinlarningen. Grammatiska interferensfel &r, i likhet med Gvergeneraliseringar, en
indikation pa att inlararen haller paatt utveckla sitt interimsprak. Normalt sker dettainte
slumpméssigt utan som ett naturligt led i andraspraksutvecklingen, eftersom det péfallande
ofta & omarkerade strukturer i forstaspraket som fors 6ver. Det finns dock forskare som
havdar att interferens helt saknar betydelse. Dessa menar att sprakinlarning foljer vissa
monster och att dessa &r universella oavsett spraklig bakgrund. Resonemanget gar ut pa att det
finns en "inbyggd larogang” (built in syllabus) som &r likafor alainlérare oavsett modersmal
(Kotsinas 1991).



3MATERIAL OCH METOD

Arbetet inleddes med intervjuer av ett antal |arare i andrasprak. Deras svar har utgjort ett
mycket viktigt material som legat till grund for stora delar av min studie. Lararna och den

intervjumetodik jag har anvant mig av presenteras under 3.1.1.

Jag har vidare anvant mig av den skriftliga delen av ASU-korpusen (Hammarberg 1999) och
studerat konkordanser framtagna ur korpusen. ASU &r en forkortning for Andrasprakets
Strukturutveckling och korpusen innehaller bade muntligt och skriftligt material fran vuxna
inlarare av svenska. Den &r, Sdvitt jag vet, den enda korpusen med skrivet material fran
andraspraksinlarare varfor valet av korpus var enkelt. ASU-korpusen beskrivs mer utforligt
under 3.1.2.

Under punkten 3.2.1 beskrivs den metod som anvandes vid intervjuerna. Feltypologin (se
vidare 3.2.3) togs fram genom att studera de exempel pafel som framkom ur ASU-
konkordanserna (se 3.2.2). Utifran huvudmonstret i feltypologin konstruerade jag darefter
egnafelregler (se 3.2.4). Dessaregler implementerades och testades avslutningsvis med
avseende pa falska alarm. Testmaterialet bestod av uppsatser fran gymnasium och hogskola

skrivna av modersmalstalare av svenska (se vidare 3.2.5).

3.1 Material

3.1.1 Deintervjuade l&rarna

De intervjuade |ararna bestod av sex personer, tva kvinnor och fyraman, i ddrarna 54-58 4.
Tvaundervisar i svenska 2 pa Stockholms universitet (en man och en kvinna) och de 6vriga
fyra (tre mén och en kvinna) undervisar i sfi (svenskafor invandrare) inom Uppsala kommun.
Samtliga larare har mellan 20 och 30 &rs erfarenhet av undervisning paalla olika stadier fran
alfabetiseringsniva till akademisk niva.

De fyra sfi-lararna sitter med i fi:s datagrupp. Denna grupp bildades for ca 10 ar sedan som
ett samarbete mellan invandrartdta kommuner, mestadelsi Uppsala- och Stockholmsomradet,

for utbyte av erfarenheter. Gruppen tréffadestill en borjan 3-4 ganger om aret. Numera &r det



mera sdllan beroende pa att det inte finns s mycket nytt material att utbyta erfarenheter om.

En annan orsak kan ocksa vara att verksamheten |agprioriteras med krympande anslag.

3.1.2 ASU-kor pusen

ASU-korpusen (Hammarberg 1999) innehdller bade transkriberade inspel ade konversationer
och skriftligt material i form av skrivna texter fran vuxnainlérare av svenska under |asaret
1990-1991. Totalt tio utlandska studenter i dldrarna 19-28 ar vid Stockholms universitet har
lamnat material med kortaintervaller fran nyborjarstadiet till rikstestniva (dvs svensk
sprakfardighet for hogskolebehdrighet). Dartill har ett motsvarande material insamlats fran gu
svenska studenter. Det transkriberade materialet har lagratsi ASCII-format och redigerats for
automatisk bearbetning med PCBeta (Brodda 1991), samt ordtaggats grammatiskt med hjélp
av PCBetas TAGGER (Brodda 1982), ett halvautomatiskt taggningsverktyg.

ASU-korpusen visar delar av deltagarnas individuella utveckling éver tiden (longitudinellt)
vilket gor att man bade kan jamfora olika individers sprakutveckling med varandra och
jamfora olika utvecklingsstadier i spraket hos en och sasmmaindivid 6ver tiden. Man kan gora
systematiska jamforel ser mellan inl&rare och infodda, mellan tal och skrift samt mellan olika
samtal saktiviteter eller texttyper. Korpusen omfattar totalt ca 490 000 |6pord, varav 415 000
ord samtal och 75 000 ord skriftlig text. Jag har studerat den skriftligainlérardelen av
korpusen, vilken bestar av 220 uppsatser omfattande ca 50 000 ord. En manual (Hammarberg
1999) beskriver korpusen mer utforligt.

Forsokspersonerna bestod, som namnts ovan, av tio personer i dldrarna 19-28 ar som gick den
forberedande kursen i svenska for utléndska studenter vid Stockholms universitet. Studenterna
hade utbildning fr&n motsvarande gymnasieniva samt tidigare erfarenhet av att larasig
frammande sprak (se tabell 3.1 nedan). De var starkt motiverade eftersom de behdvde larasig
svenska for fortsatta akademiska studier i Sverige.



Alder |[Kon | Modersmal Tidigare . Tid i Sverige
andrasprak
22 | K | kinesiska | Cngeiska 24 dagar
japanska, franska
20 M kinesiska | engelska, franska| 19 dagar
20 K kinesiska engelska 10 dagar
28 M tyska, swahili 2 manader
engelska
22 M grekiska | engelska, ryska 9 dagar
19 M grekiska | engelska, franska | 23 dagar
engelska, ryska, | 6 manader
20 | K|opds@ g itdienska
. engelska, 10 dagar
23 M | portugisiska franska, spanska
- engelska, 2 manader
21 M | portugisiska franska, spanska
engelska, 10 dagar
20 M spanska portugisiska

Tabell 3.1 Tabell 6ver forsokspersonerna i ASU-projektet (Hammarberg 1999)

3.2 Metod

3.2.1 Intervjuerna

Malet med intervjuernavar att undersdkaom och i safall hur datorstod anvands i
andraspraksinlarning av svenskai dag, dels rent allméant, dels med fokus pa ordfoljdstraning.
Det var ocksd intressant att forsoka ta reda palararnas allméannainstalining till datorstod i
undervisningen samt hur de stéllde sig till idén att anvénda speciellt anpassade

sprakgranskningsverktyg som ett hjalpmede! i andraspraksundervisningen.

3.2.1.1 Intervjumetodik

Jag valde att gora en kvalitativ studie som byggde paett litet antal informellask

expertintervjuer inom problemomradet for att 1ara om undersokningsomradet (Svenning



1996). Denna metod |ampade sig val eftersom jag ville uppna ett visst djup i intervjuerna och
fafram "mjuka varden” som &r svara att komma &t pa annat sitt. Utméarkande for kvalitativa
intervjuer & att exemplifiera och med hjé p av exemplen forsoka dra sl utsatser om
undersokningsomradet (Svenning 1996). Intervjuerna spelades in pa band och analyseradesi
efterhand. Resultatet presenteras under punkt 4.1.

Avsikten fran borjan var att jag endast skulle intervjua lérare i svenska 2 pa universitetsniva,
eftersom jag antog att deras elever skulle utgéra en mer homogen grupp vad géller studievana
och motivation. Pagrund av tidsbrist hos universitetslararna fick jag dock inte méjlighet att
intervjua fler an tva ur denna grupp. For att fa ett storre underlag valde jag att dven intervjua
fyra sfi-larare som alla sitter med i fi:s datagrupp. Tre av dessa larare har ett mycket néra
samarbete (de har tillsammans arbetat fram en prototyp till ett datorstott inlérningsprogram
for andraspraksinlérare) och ville bli intervjuade vid sammattillfalle. Fran att forst ha varit
tveksam till dettainsag jag snart att det tvartom kunde vara en férdel att gora en
gruppintervju. Gruppintervjuer lampar sig namligen val for att fafram deltagarnas
erfarenheter och instélining till amnet, vilket var syftet med minaintervjuer. De ger utrymme
for interaktion i gruppen som innebér att deltagarna far chansen att bygga vidare pa varandras
ideér och uppslag och skapa nya (Trost 1997). Rent allmént anser Trost att man bor begransa
sig till ett litet antal intervjuer, kanske tretill fem stycken, for att materialet inte ska bli

ohanterligt och svart att dverblicka.

En av farorna generellt med kvalitativt orienterade intervjuer ar att man, pagrundval av det
lillaintervjumaterialet, utser sinaintervjupersoner till ”kronvittnen fran verkligheten”
(Svenning 1996). Vid gruppintervjuer kan en nackdel vara att de tystlatnainte sa latt kommer
till tals medan de pratsamma och dominanta géarnatar éver. Vid en gruppintervju riskerar man
ocksa att grupptrycket gor att vissainte vagar ha en avvikande uppfattning (Trost 1997).
Ingen av dessa faror bedémde jag dock foreliggai dettafall.

3.2.1.2 Urval

Vid urvalet av personer anvandes s k bekvamlighetsurval. Denna metod innebér att man tar
vad man rékar finnalampligt och fyller paallt eftersom man hittar sddana personer som tycks
passa. | mitt fall fann jag sfi:s datagrupp pa Internet och kontakten med universitetslararna
fick jag genom min handledare, Ola Knutsson. Vart att notera & att de personer man pa detta

visfar fram inte alls & representativai statistisk mening. Darfor ar det inte viktigt att ange hur



manga av dem som uppvisat ett visst monster eller en given variant. Man varken ska eller
behtver presentera antal vid redovisning av en kvalitativ studie. Det viktiga &r att man funnit
monstret (Trost 1997). Huvudmalet &r att fangain en slags konsensusuppfattning inom de
omraden jag valt att bertra.

3.2.2 Konkor danser

Efter att ha gjort intervjuerna utforde jag en textanalys av ASU-korpusen. Jag tog med hjdp
av Bjorn Hammarberg pa Stockholms universitet fram konkordanser for att kunna studera
autentiska ordfdljdsfel av de typer som lérarna hade pekat ut som vanliga. Dessa var ledfoljd i
indirekt frégesats, adverbets placering i bisats och subjektets placering i pastdendesatser dar
nagot annat an subjektet inleder meningen. Dessa exempel ska sedan liggartill grund for de
finmaskiga regler som skalaggas till Granska. Studiet av exempel frén autentisk text syftar till

att gora det enklare att konstruera specifika regler som hittar mangafel.

For att fafram exempel pafel gallande ledfoljd i indirekt fragesats gjordes en konkordans pa
alaord somingick i taggkategorin FRAK, dvs frégesubjunktioner som hur, nér, vad, var,
varfor, varifran, vart, vem, vilka, vilken, vilket. Konkordansen analyserades manuellt och
misstankta fel kontrolleradesi ursprungstexten for att fa se meningen i sin helhet. Resultatet
blev en fil med ett antal autentiska exempel pa denna feltyp.

Exempel pafelaktig placering av adverb i bisats togs fram genom att gora en konkordans pa
de underordnande konjunktionerna markta med taggen UK, innehallande bisatsinledare sdsom
att, d&, darfor, eftersom, fastan, innan, medan, nar, om, som, trots, an . Aven denna

konkordans analyserades manuellt och resulterade i en fil med exempel pafel.

3.2.3 Feltypologi

3.2.3.1 Tillvagagangssétt och urval

Feltypologin utformades genom att jag undersokte de exempel pa ordfdljdsfel som
framkommit vid studiet av konkordanserna fran ASU-korpusen. Mitt mal var att ur material et
fafram monster som kunde liggatill grund for kategoriseringen av felen. DA materialet var
forhallandevis litet utkristalliserade sig dock endast ett monster med sadan frekvens att jag
bedomde det kunna liggatill grund for att skapa egna ordfdljdsregler. Det fanns alltfor fa
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exempel pa 6vriga feltyper for att man skulle kunna dra ndgra slutsatser om dem. Manga
exempel forekom bara en eller tva ganger, men jag har anda valt att redovisadem i
feltypologin for fullstandighetens skull. Dessa exempel &r ofta snarlika andra monster varfor
det & majligt att vissa av dem ocksa skulle kunna utgora en frekvent feltyp i ett storre
material. Daremot har jag uteslutit meningar som varit altfér ogrammatiska for att man ska
kunna veta vad skribenten menar. Materialet omfattar namligen daven texter som &r skrivna pa

absolut nyborjarniva.

3.2.3.2 Grammatiska begrepp i feltypologin

Nedan forklaras de grammatiska begrepp som har anvantsi feltypologin.

Rak ordfdljd (subjekt + predikat) forekommer i svenska:
1. i huvudsatser utom nér en bestdmning till predikatet inleder satsen
2. iregeli bisatser

Omvand ordfoljd (predikat + subjekt) i huvudsats férekommer:
1. dan&got annat &n subjektet inleder satsen

2. daen bisats kommer fore

(frén Jonsson & Kraft 1973)

Adverbialens placering

Grundregeln &r att adverbialen (med undantag for vissa av satsadverbiaen, se nedan) placeras
efter objektet. Dock ar det vanligt, sérskilt i lite langre satser, att adverbialens placering
varierar en hel del.

Soetsstélining av adverbial

Ordféljden i en huvudsats &r rak, dvs S (subjekt), V (verb), O (objekt), men om man borjar
meningen med ett adverbial i stéllet for att borja med subjektet blir ordféljden omvand, dvs
V (verb), S (subjekt), O (objekt). Detta att borja med adverbia et kallas spetsstallning av
adverbialet. Vid spetsstallning maste subjektet alltid placeras direkt efter verbet. Detta géller
aven nar andra satsdelar, t ex objekt, spetsstélls. Spetsstélining av objekt & dock mindre

vanligt forekommande och det kan finnas flera majliga varianter dér objektet kan placeras.
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Exempel: Per laste tidningen imorse. (S, V, O)
| morse |&ste Per tidningen. (V, S, O)

(frén Viberg, Ballardini & Stjarnlof 1986)

Bisatser kan ocksa fungera som adverbial och kallas da adver bialbisatser. Adverbial bisatser

kan spetsstallas och medfor da omvand ordfdljd i huvudsatsen.

Exempel: Nér jag handlade mat tréffade jag Lisa.

(frén Viberg, Ballardini & Stjarnl6f 1986)

Satsadverbial modifierar vanligen en hel sats. Det finns tre huvudtyper av satsadverbial vilka
uttrycker:

1. frekvens (ex. alltid, ofta, ibland, aldrig)
2. sannolikhet (ex. ju, sakert, nog, kanske)
3. vardering (ex. lyckligtvis, tyvarr, forhoppningsvis)

Till den tredje kategorin hor ocksa negationerna (inte, g, icke, ingalunda) (Thorell 1977).

Placeringen av satsadverbialen & en markerad struktur i svenskan. Generellt placeras
satsadverbialen direkt efter verbet i huvudsats och fore verbet i bisats.

Exempel: Sten vill inte sova

Olle sager att Steninte vill sova

(frén Viberg, Ballardini & Stjarnl6f 1986)

Satsadverbialet kanske utgor dock ett undantag fran regeln att spetsstallning obligatoriskt ger

upphov till omvand ordfoljd. Samtligafdljande placeringar av kanske & mojliga:

Kanske han ville képa bilen.

Kanske ville han kopa bilen.
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Han kanske ville kopa bilen.
Han ville kanske kopa bilen.

Han ville kopa bilen, kanske.

(franViberg, Ballardini & Stjarnl6f 1986)

3.24 Egnaregler

Jag borjade med att sdttamig in i Granskas regelsystem och reglernas syntax. Det var aven
intressant att titta pa de ordfoljdsregler som redan fannsi Granska. Endast ett fatal regler
fanns implementerade och de fungerade inte tillfredsstallande, mycket beroende pa att de var
for generella. Det var anda givande att studera hur de befintliga reglerna var uppbyggda och

kunna spéra hur programmet arbetade sig igenom reglerna.

Mitt mal var att skapa mycket specifika och finmaskiga regler som fungerar val inom sitt
smala fokus. Detta underl&ttades av att jag hade autentiska exempel pafel att utgaifran.

3.2.5 Testning av regler

Det var fran borjan tankt att reglerna skulle testas del's pa tidningstext for att fa reda pa hur
manga falska alarm de ger upphov till, dels painlarartext for att kontrollera hur mangafel
som hittas och som far en korrekt korrigering. Inlérartexten utgjorde ett problem eftersom det
inte fanns ndgot inldrarmaterial att tillga forutom A SU-korpusen som redan anvénts vid

regel konstruktionen och dérfor inte kunde anvandas i testningssyfte. En mdjlig vag hade varit
att konstrueraen " inlérartext”, men tiden var knapp och dérfor var det nddvandigt att gora

testforfarandet mindre omfattande och mindre tidskrévande att genomfora.

Reglerna testades pa ett antal uppsatser skrivna av gymnasieelever och hogskol estudenter med
svenska som modersmal for att undersoka hur manga falska alarm som genererades av
reglerna. Testmaterialet bestod av totalt 47 517 ord. Fordelningen i antalet ord mellan
gymnasieelever och hdgskolestudenter var ganska jamn. De individuella skillnaderna mellan
skribenterna var stora. Vissa skribenter astadkom manga fel medan andra skrev nastan felfria
uppsatser (Knutsson 2001). Huvudanledningen till att dennatexttyp valdes var att Granskas
regler tidigare testats pa detta textmaterial (se Knutsson 2001) varfor vissa jamforelser kunde

goras.
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4 INTERVJURESULTAT

4.1 Ett ssmmandrag av lararnas svar

| detta avsnitt presenteras en sasmmanstélining av vad som framkom under |ararintervjuerna.

For en mer ingdende redovisning av lararsvaren se avsnitt 4.2 nedan.

De l&@rare som jag intervjuade har 6verlag en positiv instéllning till datorstéd i
andrasprakinlarning. Lararna ar alla helt 6verens om att datorstdd i andrasprakinlarningen ar
nagot som kommit for att stanna. De betraktar datorstodet som ett vardefullt komplement till
den traditionella undervisningen. Det behdver emellertid utvecklas, da det i dag inte finns
négot program som &r tillrackligt komplett for att kunna fungera helt tillfredsstéllande.
Framtidens forbattrade program torde inte kunna ersatta lararen, men med tillgang till mer
avancerade program kommer sakert lararens roll att forandras. Lararna varnar ocksa for att ha

négon slags Gvertro pa vad datorerna kan astadkomma.

Overvégande delen av lararna anser att datorstod skulle anvéandas i storre utstrackning om det
fannstillgang till fler datorer men framférallt till béttre program. Nackdelarna med den
datorstodda undervisningen i dag har, for svél |arare som elever, mycket att géra med
bristernai programmen, som &r av saval teknisk som pedagogisk art. De program som finns
klarar endast av den mekaniska sidan av sprakinlarningen. Programmen técker inte allt och
vander sig inte heller till alla sorts elever/inlarartyper. Om programmakarna sig meratill
helheten nar det galler fordelningen mellan olika inlarningsmoment skulle manga av bristerna

kunna avhjalpas. Programmen maste éverlag goras mer anvandarvéanliga.

Det maste stéllas speciella krav pa program som ska anvandasii sfi/svenska 2. S&dana
program bor utvecklas i ndra samarbete med personer, gérna lérare, som har kompetens inom
omradet. Programmen maste vara intuitiva och galvforklarande. Layouten skavara enkel, sa
att eleven har |&tt att navigera och orientera sig. Programmen ska vara enkla, tydliga,
omvéaxlande och roliga samtidigt som de ger kunskaper om det svenska samhéllet.
Aterkopplingen bor inte bara best& av grammatikregler utan det viktigaste &r att eleverna far
se var de gor fel och hur det korrekta alternativet ska vara. Den ska vara kontinuerlig och

atkomlig nérhelst man behover den. Aterkoppling pa olika nivéer efterfrégas. Man bor ocksa
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kunna stallain vilken typ av fel man vill kontrollera s att man vid behov kan koncentrerasig
paen feltyp i taget. Vad géller den senare delen av sfi/svenska 2 bor det finnas program, som
mojliggor effektiv uttalstréning. Eleverna maste dven med datorns hjdp kunna trana
horforstéelse. Olikatyper av inkongruens samt felaktig ordfdljd ar feltyper som star hogt pa

|&rarnas onskelista over effektivare datorstod.

Allalérare ser mycket positivt paidén att utga fran fritt skrivande och lara ut grammatik med
hjalp av en grammatikkontroll " at its most teachable moment” (Vernon 2000: 336), dvs nér
eleven direkt tillampar sina kunskaper i skrift. Det pedagogiska problemet ligger dock i att fa
det sd enkelt att dven | &gutbildade nyborjare utan datorvana kan f& ut nagonting av det.
Ordfoljd, tempus och uttal anses vara de viktigaste fundamenten i svenska spraket som en

invandrare har att larasig.

Vanligt férekommande ordfdljdsfel ar, enligt |ararna, adverbialets placering i bisats och
ledfoljd i indirekt frgesats. Andra stora problemomraden for deras elever &r adverbiaets
placering i huvudsats och ordfdljd i fragor respektive pastaenden.

Nar det galler dterkoppling & uppfattningen den att ordfdljdsfel inte bor forklaras med
grammatikregler forrén eleven kommit upp pa en ganska hog niva. Grammatikregler &r mer
eller mindre abstrakta och det &r oftast battre att gora aterkopplingen sa konkret som mgjligt.
Grammatikkontrollen skulle helt klart vinna pa att kunna anpassas efter det modersmal
anvandaren har. Vad géller stilkontroll bedémer |&rarna att den kan varatill nyttafor elever

dven palag niva, da dessa elever har svart att skilja pa vardagligt sprak och skriftsprak.

Lararna efterfrégar en sparr i programmen som innebér att elevernainte kan ga over till nasta
ovning forran han/hon réttat och reflekterat dver felen. Enidé som livligt diskuterades var att

2"

ha ett system som bygger pd” Backpacker-modellen”. Den fungerar sa att 6vningarna foljer pa
varandra och att man bygger upp en kunskapspyramid dar man behover erfarenheter fran
foregaende Gvning for att lyckas bra med nasta. Pa s sétt skulle man fain en naturlig sparr
som inte upplevs negativt. Det beddms som mycket viktigt att varje elevs resultat kan sparas

fran gang till gang, eftersom detta ger eleven och lararen majlighet att folja utvecklingen.
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Falska alarm & nagot som anses paverka de flesta elever mycket negativt. Det bedoms darfor
vara béttre att ha en grammatikkontroll som inte hittar allafel men som ger farre falska alarm.
Lararna anser att det skulle varatill nytta om grammatikkontrollen &en mérkte ut korrekta

konstruktioner i den text som eleven skriver, da det &r viktigt for elevens savfortroende.

4.2 Lararnassvar

| detta avsnitt presenteras en detaljerad sammanstélning av vad som framkom under
lararintervjuerna. Dadet ror sig om en kvalitativ studie redovisas svaren i form av en slags
konsensusuppfattning mellan lararnainom de olika omraden som berdrdes under intervjuerna.

De omraden som togs upp under intervjuerna rubriceras nedan med kursiv stil.

Installning till datorstod i sprakinlarning

De intervjuade lararna &r alla helt 6verens om att datorsttd i andrasprakinlarningen ar ndgot
som har kommit for att stanna. Det upplevs som ett mycket vardefullt komplement till den
traditionella undervisningen, men det behdver utvecklas. Lararna betonar ocksa att man inte

far handgon Gvertro pa vad datorerna kan astadkomma och den roll de kan forvantas fa

Erfarenhet av datorstéd
Samtliga sfi-lérare har erfarenhet av ordbehandlare samt f6ljande program for nyborjare:
* Enresai Sverige

¢ Grammatik for svenska 2
* |nteraktiv Svenska

* Lexia30

e Lingus

o Lé&r Dig Svenska
 Lérord

* Plus46

* Svensk grammatik och ordbildning
*  Végentill Sverige A och B
«  Oppnadorrar

De intervjuade lararna pa Stockholms universitet har erfarenhet av Lingus. | 6vrigt anvandsii
princip inga kommersiella program. Lararna anvander ibland egentillverkade ad-hocprogram.

Larostudion pa Stockholms universitet har foljande resurser: horforstael sedvningar
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(avlyssning), diktamina, Internet och ordbehandling. Studion &r audioinriktad. Internet
anvands flitigt for att eleverna ska léra sig hitta material med bra och aktuellt innehall. Det
finns ocksa ett program for att 1ara sig grammatiktermer, som stodjer och underlattar
grammatikinlérning. De program som finns klarar endast av den mekaniska sidan av

sprakinlarningen.

Fordelar for lararen

Datorstdd i undervisningen underléttar |&rarens arbete genom att det ger variation i
klassrumsundervisningen och dkar méjligheternatill individualisering. Det &r t ex svart att
|3ta alla kommatill talsi en traditionell uttalsbvning som sker i klassrummet. Ytterligare en
fordel ar att lararen kan folja upp vissa larobocker och dteranknytatill avsnitt man arbetat med
tidigare, eftersom det nufortiden inte & ovanligt att larobdcker levereras med en tillhérande
CD-ROM. Léararen far vidare mindre att ratta och farre papper att hdllareda pa. Tid sparas
ocksa genom att lararen inte behtver &gna lika mycket tid &t att befasta kunskaper hos

el everna genom monotona repetitionsdvningar.

Nackdelar for lararen

Nackdelarna med datorstdd i undervisningen har mycket att géra med bristernai de program
som finnsi dag. En viss mekanisering &r oundviklig och manga 6vningar &r pappersovningar
Overfordatill datorn (" boken stoppasin i burken™). Det finns stora begransningar betréffande
vad som & mgjligt att programmerain i datorn, eftersom det manskliga spraket & sa
komplext och fullt av nyanser. Dagens program kréver disciplin av elevernafor att de inte ska
glidaforbi de olika momenten for |att och for snabbt. Lararen maste settill att programmen
inte bara blir ren underhaIning utan nagon som helst reflexion Gver innehallet fran elevens
sida. En larare upplevde &ven att datorstodet forsvarade arbetet just pa grund av den ckade
individualiseringen. Det krdvs mer av lararen nér han eller hon férvéntas kunna anpassa sin

undervisning till varje individs behov.

Fordelar for eleven

Datorstodet underléttar elevernas arbete pa sa sétt att de far befasta sina kunskaper genom
obegransade mojligheter till repetition. Program som har anknytning till 1&robockerna kan
ocksa underlétafor eleven att befasta kunskaper som de tidigare tillagnat sig i béckerna.
Datorn har en motiverande effekt pa de flesta elever, de ar nyfikna och positiva— aminstone

till en borjan. Dessutom far de datorvana vilket inte & ovasentligt i dagens svenska samhélle.
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De uppskattar ocksa mojligheten att fa omedelbar aterkoppling t ex i form av snabb réttning.
Déartill gér det snabbt och l&tt att arbeta med datorn om man t ex vill géra om 6vningar eller
andrai sin text. Ordbehandlaren 6kar méjligheterna att pa olika sétt arbeta med
egenproducerade texter. Det ar ”&ttare” att misdyckasinfor datorn, dvs. man far gorafel utan
att behova kdnna press eller skdmmas infér 18raren eller de andra eleverna. Elevernakan
tydligt se sin utveckling och de kan l&tt hdlla reda pa vad de har gjort samt vad de behover
trana mer pa genom att spara resultaten fran varje tillfalle. Denna méjlighet finns dock inte i

alla program.

Nackdelar for eleven

Nackdelarna for eleverna bestar liksom for lararna av de brister som foreligger i dagens
program. Dessa brister & av saval teknisk som pedagogisk natur (se vidare nedan).
Programmen técker endast den mekaniska sidan av sprakinlarningen och vander sig inte heller

till alla sorters inlérartyper.

Brister i dagens program

De stérsta bristernai dagens program &r att de inte técker alt och inte heller vander sig till
ala sorters elever/inlarartyper. Programmen har sval tekniska som pedagogiska brister. Ofta
laggs bara”bockernain i burken”. Nivaerna kan ocksa skifta mycket inom ett och samma
program. Programmakarna saknar ofta en genomténkt strategi nér det géller helheten, t ex
fordelningen mellan olika inlarningsmoment. Kopplingen mellan ljud, text och bild maste bli
béttre liksom innehdllet som oftaiinte &r tillrackligt genomarbetat. Tekniken &r det forsta som
maste atgérdas, sa att eleverna kan égna all koncentration at det sprakligai stéllet for att fastna
i tekniska problem. De storsta bristerna skulle kunna atgardas om programmakarna dgnade
mer tid & att gora programmen anvandarvanligare. Det maste vara l&tt att orienterasig och
navigera fram och tillbakai programmet &ven om man inte har sérskilt stor datorvana. Vidare
sparar manga program inte elevens resultat vilket ar en stor brist, liksom att det i stort sett
saknas program riktade till inldrare som kommit dver nyborjarstadiet. Forvanande &r anda att
sa pass manga program har gjorts for svenska som andrasprak trots att malgruppen inte &r
speciellt kopstark. Man kan dock inte jamfora kvaliteten med den som méanga program for

engelska hdller.
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Brister i aterkoppling

Aterkopplingen spelar en mycket viktig roll som férstarkning, men tyvarr & den tekniskt
alfor daligt utvecklad och har ofta pedagogiska brister. De grammatiska forklaringarna ligger
oftast pa en for hog niva, sarskilt for de elever som ar |agutbildade. Eftersom program som
innehdller inldsning och avlyssning inte ger omedel bar &terkoppling pa uttalet & de svéra att
tatill sig for manga elever. | defall som det finns en uttalskurva att jamféra med, & deni
regel for svar att tyda. Lararna kan ibland underskatta svarigheten for eleverna att gélva hora

skillnaden mellan vissa ljud.

Datorstodets roll respektive lararensroll

Vad galler sprakinlarningsstod anser lararna att dessa fungerar bast som ett komplement till
den 6vriga undervisningen, eftersom det i dag inte finns ndgot program som &r tillrackligt

komplett for att kunna fungera fristaende.

Lararnatror inte att framtidens forbéttrade program helt kan komma att ersétta léraren.
Datorstod kommer troligen att forbli ett komplement och stdd i undervisningen &ven om dess
roll kommer att bli viktigare. Med tillgang till mer avancerade program kan lararens roll
komma att forandras och bli mindre viktig i vissa moment, t ex i monotona och repetitiva

moment. Detta upplever |éararna som odelat positivt.

Resur ser

Overvégande delen av lararna anser att datorstod skulle anvandas i storre utstrackning om det
fannstillgang till fler datorer och béattre program. Det & framforallt tillgangen pa bra program

som & en flaskhals i anvéndandet av datorstod.

Inl&rningsmoment dar datorstdd anvands

Eleverna har tillgang till datorstod framst i grammatikévningar sdsom formdvningar, sk
grammatikgnuggning. Det har de &ven nar de producerar egnatexter, dai form av
ordbehandlarens stavningskontroll. Vissaav programmen &r kopplade till l&arobdcker t.ex.
programmet " Oppna dorrar”. Datorstdd &r ocksa vanligt nar man tranar ordkunskap och i viss

man uttal.
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Speciella krav pa program for andraspraksinlarare

Det maste stéllas speciellakrav pa program som ska anvandasi sfi/svenska 2. Dessa program
ska vara extremt intuitiva och anvandarvanliga. De bor vara utvecklade av sfi-kompetent folk.
De skavara enkla, tydliga, omvéxlande och roliga samtidigt som de ger kunskaper om det
svenska samhél let. Aterkopplingen bér inte bara bestd av grammatikregler utan det viktigaste
&r att eleverna fér se var de gor fel och hur det korrekta alternativet skavara. Aterkopplingen
skafinnas pa olika nivaer och vara tillgéanglig narsomhelst under programmets gang. Med
nivaer menas att en del kanske bara vill veta att nagot ar fel och en del vill fa reda pa exakt
var felet finns medan andra vill fa rattningsforslag direkt och vissavill hatillgang till utforliga
grammatikregler. Viktigt ar att salv kunna valja vilken sorts aterkoppling man vill ha och nér
den skakomma. Man bor ocksa kunna stéllain vilken typ av fel som ska kontrolleras sa att

man, om man vill, kan koncentrerasig paen feltyp i taget.

Onskemal finns om forbéttrade program speciellt for senare delen av sfi, s att man kan tréna
uttal pa ett effektivt sitt. Program efterfragas dar eleverna far hjalp att trana horforstaelse. En
automatisk grammatikkontroll i ordbehandlaren ligger ocksa hogt pa onskelistan. Olika typer
av inkongruens samt felaktig ordfoljd &r feltyper som ar hogt prioriterade, framfor allt fran
universitetshall.

Det ideala datorstidet for andraspraksinlarare

Datorstodet bor vara maximalt interaktivt och varierat med skilda nivaer for inléraren och
mojlighet att gora om och faresultat sparade. Det &r viktigt att utnyttja samspelet mellan bild,
ljud och text maximalt sa att innehallet kommer fram pa basta mdjliga sétt. Layouten skavara
enkel sa att eleven har | &tt att navigera och orientera sig. Programmet ska vara intuitivt och
sjavforklarande, innehalla spelmoment, utnyttja humorn och innefatta muntliga évningar. Det
kan med fordel vara uppbyggt som ett kunskaps- och erfarenhetsspel ala"Backpacker”.
Programmet skulle ocksa kunna ha en stavnings- och grammatikkontroll som &r kopplad till
National encyklopedins ordbok dar man far manga exempel och ser orden i en kontext.
Encyklopedins ordbok verkar nastan gjord for avancerad andraspraksinlarning pa svenska 3-
niva (nivan precis innan man borjar 1&sa pa universitetet). Man betonar vikten av att det finns

personer med goda kunskaper om andraspraksinlarning i produktionen.
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Grammatikkontroll och fritt skrivande

Alla sfi-larare ser mycket positivt paidén att utga fran fritt skrivande och lara ut grammatik
med hjdp av en grammatikkontroll " at its most teachable moment”, dvs nér eleven direkt
tillampar sina kunskaper i skrift (se Vernon 2000:336). En av dem har forsokt gora detta utan
hjalp av datorn. Om man gor det utan dator sa kraver det valdigt stor uppmérksamhet fran
lararen och stor kompetens. Om man gor det med dator krévs ett valdigt bra datorprogram,
dvs stor kompetens hos utvecklaren. Pa universitetsniva anser man att idén &r intressant och
spannande fast mer eller mindre en utopi. Lararnatror att metoden kan varatill nyttainitialt
for att fa bort de grovsta felen innan uppsatsen lamnas in till 1araren for mer finkornig
&terkoppling. Grammatikkontrollen antas vara anvandbar for att |ara sig fraser, kollokationer
och idiom. Om eleven t ex &r osaker pa hur den ska anvanda ordet " varna’ sa kan man kanske
koppla stavnings- och grammatikkontrollen till Nationalencyklopediens ordbok sa att eleven
kan klicka pa ordet "varna’ och da viaett exempel fa reda pa att det heter " varna nagon for

nagot”.

Dennatyp av datorstod skiljer sig fran andra datorstod for sprakinlarning pa sa sétt att datorn
aktivt griper in i elevens arbete. Man far dock se upp s att det inte blir ett for aggressivt

angreppssétt som slér eleven pafingrarna.

Pedagogiska och praktiska problem med utgangspunkt i fritt skrivande

Det pedagogiska problemet ligger i att fa det s enkelt att sfi-eleverna kan fa ut nagonting av
det. En bra grammatikkontroll for andraspraksinlérare kanske inte &r samma sak som en bra
grammatikkontroll for infédda. Grammatiken i svenska 2 ser inte likadan ut som grammatiken
i svenska. Det som behdver sigas och det som behdver behandlas skiljer sig mycket &. Pa
universitetsniva ses det som pedagogiskt viktigt att man forst jobbar med vanlig

klassrumsundervisning som sedan f6ljs upp och knyts an till paolika sétt i det fria skrivandet.

Grammatikkontroll som hjalpmedel vid andraspraksinlarning

En grammatikkontroll far inte ifrégasatta for mycket. Tekniska méjligheter behdvs for att
kunna stallain vilkafel som ska markeras beroende pa hur langt eleven har kommit i
sprakinlarningen. Det & kanske den viktigaste anpassningen som maste géras for
andraspraksinlarare. Alltfor manga erséttningsforslag att valja mellan forsvarar ocksa for den

som inte har svenska som férstasprak. De har inte den erfarenhet och sprakkansla som kravs
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for att kunna valjarétt. En [6sning kan vara att programmet tillater manga olika alternativa
svar. Ett program som anméarker mycket och bara godkanner ett fatal alternativ blir

hdmmande for eleverna och motivationen tryter |&tt.

Problemet blir naturligtvis storre vid helt fritt skrivande. Ldsningen pa detta skulle kunnavara
att inte anvanda sig av helt fritt skrivande forrén eleven kommit upp pa en viss niva. Om
lararna koncentrerar sig pa vissa konstruktioner blir det naturligtvis lattare att ligga pa rétt

niva, men da & man tillbakai gamlatrakiga drill6vningar.

Stilkontroll och andra méjligheter till anpassning av programmen

Stilkontroll bedémer lararna kunna varatill nyttafor eleverna dven palag niva Eleverna har
svart att skilja pa vardagligt sprak och skriftsprak. Det skulle racka med att t ex ordet " morsa”
marks med taggen "vardagligt ord”. Pa hogre niva kan stilkontroll varatill hjalp vid olika
typer av texter s att elevernafar kanslafor vilken stil och ton som passar i olika

sammanhang.

Andra efterfragade majligheter till anpassning ar uppmaning till variation savél syntaktiskt
som paordniva Elevernahdller sig annars |t till de ord och konstruktioner som de kanner
sig sakra pa, vilket leder till ett ganska torftigt sprak.

Grammatikkontrollen skulle helt klart vinna p& att kunna anpassas efter det modersmal
anvandaren har. Sfi-lararnatror dock att detta skulle kosta for mycket eftersom malgruppen &r
liten och kopsvag. Dessutom skulle det vara svart att bestamma vilka sprék som ska véljas ut,

eftersom spraken varierar ganska mycket fran tid till annan beroende painvandrarpolitik mm.

Behovet av animation

Lararna hdller med om att grammatikreglernai vissafall kan tjana pa att gbras mer levande
genom att utnyttja datorn for animationer i forklaringar etc. Det kan vara léttare att komma
ihdg en regel eller ett monster om man t ex har en animation att associera den till. Samtidigt
pdpekar de att det inte far vara for mycket omkring, eftersom det forvirrar mer an det hjalper.
Oftaracker det med att det t ex dyker upp en rolig gubbe pa skarmen, som ger poang nar man
gor rétt. Da kan eleverna behdlla koncentrationen och tycka att det & roligt nér de har rétt for
att sedan ga vidare. Faran med detta & dock att den elev som aldrig far ngon beldning i form

av poang €eller annat hoppar 6ver uppgiften och dvergar till en l&ttare uppgift i siniver att fa
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poang. Starkt resultatinriktade elever hoppar ocksa ofta 6ver dvningarna och gar direkt till
testen.

Spoarr i programmet

Léararna efterfragar en sparr i programmet som innebér att elevernainte kan ga dver till nésta
ovning forran de har réttat och reflekterat 6ver felen. De helt dppna programmen ger for stora
mojligheter for eleven att ”rinnaigenom” programmet utan att l&ra sig av sina misstag.
Samtidigt far programmen inte bli for styrande eftersom eleven da |t tappar sugen. Det &
orimligt att kréva att man ska ha allarétt for att fa ga vidare. En idé som diskuterades livligt
var att ha ett system som bygger pa” Backpacker-modellen”, dvs att Gvningarna bygger pa
varandra och att man bygger upp en kunskapspyramid, dar man behover erfarenheter fran

foregaende 6vning for att lyckas bra med nasta.

Att kunna spara resultat

Att varje elevs resultat kan sparas fran gang till gang bedomer |ararna vara mycket viktigt.
Eleven och lararen kan da se vad som astadkommits, vilka framsteg som gjorts och vad som
aterstar att gora. Eleven ges darigenom majlighet att gatillbakatill en viss 6vning och

reflektera Over vad han eller hon gjorde for fel och géra om Gvningen igen.

De program dér ingenting sparas kan anda varatill nyttafor valdigt svaga elever, som inte vill
ha kvar sinadaligaresultat. De sitter hellre och gér om samma 6vning flera ganger for att

slutligen ha nagot som &r rétt att visa upp for lararen.

Falska alarm fran programmet

Falska alarm bedommer lararna vara nagot som paverkar de flesta elever vadigt negativt.
Aven om man som larare forsoker forklara varfor datorn tror att det &r fel s naggas elevernas
géavfortroende i kanten. Darfor skulle det vara béttre att ha en grammatikkontroll som inte

hittar allafel, men som a andra sidan ger farre falska alarm.

Ska aven det korrekta uppméarksammas av programmet?

Lararnatycker att det skulle varatill nytta om grammatikkontrollen &aven mérkte ut korrekta
konstruktioner i den text som eleven producerar. Det &r viktigt att man dven fokuserar pa det
som &r rétt sd att eleverna kanner salvfortroende och vill bygga vidare pa sina kunskaper,

men det ar ocksa en fraga om resurser (tid). Lararnager i man av tid positiv aterkoppling nar
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de sitter bredvid eleven framfor datorn och eleven skriver uppsats. Skriftligen ger lararna
dock inte mycket berom for det som &r korrekt skrivet. Vid uppsatsréttning mérksi princip
barafelen ut. | datorn kan de fa berommet i skrift vilket skulle kunna ha ett stort varde for

eleven.

Vanliga ordf6ljdsfel och orsaker till dessa

Hér foljer tre vanliga typer av ordfdljdsfel hos andraspraksinlérare:
» Subjektets placering i pastaendesatser dar ndgot annat &n subjektet inleder meningen
(t ex | gar Oskar skrev ett brev).
» Adverbets placering i bisats (t ex Han sa att han sparkade inte bollen)
« Ledfdljdi indirekt fragesats (t ex Hon fragade varfor sparkade han bollen).

Allatrelararna bedomer det som rimligt att man med hj8lp av en grammatikkontroll kan
komma tillrétta med adverbets placering i bisats och ledféljd i indirekt frégesats. De tillagger
att adverbets placering i huvudsats och ordfdljd i fragor och pastaenden &r andra
problemomraden som skulle kunna réttas till med hjép av en grammatikkontroll.
Uteldamnande av subjektet nér man gor omvand ordfoljd & ocksa vanligt forekommande och
formodligen orsakat av negativ transfer fran modersmalet. Denna feltyp tror lararna kan vara

svérare att upptacka for en grammatikkontroll.

Lararna anser att brott mot ordféljdsregler till mycket stor del beror painflytande fran
modersmalet, eftersom svenskans ordfoljd & en markerad struktur som inte aterfinnsi sa
manga andra sprak. Det & en klar fordel att halitet insikt i €levernas modersmal for att | &ttare
kunna forsta varfor de gor vissafel. De larare som saknar sddan kunskap brukar larasig av
elevernai undervisningssituationen. De papekar dock att det &ven finns nivaer i
inl&rningsprocessen dar det blir en dveranvandning av vissa ordfoljdstyper som skapar fel.
Kalan till ordfoljdsfelet behdver altsdinte altid varaen annorlunda ordféljd i modersmalet.
En annan faktor som paverkar & hur manga sprak man har 1&st innan och hur medveten man
& om problemet. Lararna anser att aven svenskar gor manga ordfdljdsfel. Det ar till exempel
inte ovanligt att placeringen av intei bisatser &r felaktig.

Ordfdljdsfel (&tminstone verbets placering) upplevs som mycket viktiga att kommatillrétta
med eftersom felaktig ordfdljd &r det mest utmérkande draget for s k invandrarsvenska.
Eleverna sjdva & mycket motiverade och inser att ett korrekt sprék ar inkorsporten till det
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svenska samhéllet. Ordfdljd, tempus och uttal brukar anses vara de tre viktigaste hornstenarna

for invandrare att larasig i svenska spraket.

Hur ordfdljd tranasi dag

Lararna uppger att ca 8-10 procent av elevernas totala undervisning ges med datorstod.
Datorstodet fungerar som ett komplement till den 6vriga undervisningen, men spelar olika

stor roll beroende pa var i utvecklingen eleven befinner sig och vilken datorvana eleven har.

Datorstod anvands ganska flitigt i ordfdljdstraningen da ménga av programmen innehdller
sérskilda 6vningar for detta. Eleverna gor évningarnaoch i man av tid gar lararen igenom
dem tillsammans med eleven. Ordfdljd kan ocksa trénas genom att lararen sitter bredvid nér
eleven skriver texter i ordbehandlaren och papekar nar eleven skriver fel (eller berommer nar
eleven anvander rétt ordfoljd). Om datorstdd inte anvandsi sfi-undervisningen ar skélet ofta
att det inte finnstid i datasalen. Pa universitetsniva anvands datorstod i ordfdljdstraningen

mycket séllan pga att det inte finns annat &n mekani ska transformati onsdvningar att tillga

Undervisning i ordfdljd laggs inte upp olika beroende pa spraklig bakgrund, eftersom
undervisningen i stort sett alltid sker i blandade grupper. Det enda man tar hansyn till i
gruppindelningen ar vilken niva eleverna befinner sig pa (testas genom ett inledande
diagnostiskt prov). Daremot tycker |&rarna att det vore idealt om man via bl a datorstod kunde
anpassa undervisningen i ordfoljd efter spraklig bakgrund. Lararna forsoker tanka pa att

individualisera beroende pa hemsprak, men det ar svart att genomforai blandade grupper.

Den typ av 6vningar som anvands i den "traditionella’ ordf6ljdstraningen (dvs utan datorsttd)
bygger pa att elevernafar formulera en mening av ett antal givna ord genom att sitta dem i
rétt foljd. Ett alternativ ar att de far avsluta en mening med en given borjan. Ordféljd tréanas
ocksai fri textproduktion som réttas av lararen. Mestadels handlar det dock om att gora

mekaniska transformationsdvningar och ta hjap av positionsscheman.

Ordfoljdstraning och aterkoppling

Vad géller aterkoppling bor inte ordfoljdsfel forklaras med grammatikregler forrén eleverna
kommit upp pa en ganska hog niva, sdvida de inte & hogutbildade. Det ar baraforvirrande i
borjan. | stallet bor de bara fa se rétt alternativ och bra exempel. Grammatikregler & mer eller

mindre abstrakta. Aterkopplingen i grammatikévningarna bor alltsa goras si konkret som
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mojligt med manga monsterexempel. Genom en enkel knapptryckning ska de kunnafafram
reglerna nér de galva kdnner ssg mogna for dem. Universitetsstudenter daremot bor i storre
utstrackning kunna klara av och ha nytta av traditionella grammatiska beskrivningar med

fokus paregler och scheman.

Manga av sfi-eleverna har ingen eller ringa erfarenhet av grammatikinlarning fran hemlandet.
Lararna bedomer det dock inte som meningsfullt att |ara ut grundldggande grammatik,
eftersom det skulle kréva alltfor mycket energi och férta elevens motivtion att l&rasig géva
spraket.
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SFELTYPOLOGIN

De tva huvudkategoriernai feltypologin &r ” Felaktig ordfdljd i satser som inleds med en
underordnande konjunktion” och ” Felaktig ordfdljd i bisatser som inleds med en
fragesubjunktion” . Fragesubjunktionerna bestar av underordnande konjunktioner i form av
frageord. Inom den forsta huvudkategorin framtradde fyra olika feltyper och inom den andra

kategorin en feltyp. Har foljer en 6versikt over felkategorier och feltyper:

A Felaktig ordfdljd i satser som inleds med en under ordnande konjunktion

Al Satsadverbial ska stafore predikatet i bisats.
Exempel: Jag hoppas att jag traffar inte honom igen.

A2 En spetsstalld adverbial sats medfér omvand ordfdljd i huvudsatsen
Exempel: Omjag var George Bush, jag skulle fortsétta kriget mot Irak nu for Irak maste

kommattillbaka fran Kweit.
A3 Ordfdljden skavararak i bisats
Exempel: Jag hoppas att kan alla mina kamrater anvanda sina kunskaper att hjélpai sina

lander eller omkring vérlden.

A4 | bisats ska ordf6ljden vararak, men spetsstéliningen av (tids)adverbialet gér den omvand.
Exemped: S3, tycker jag att efter de har studier, jag blir fardig att arbeta pa cinema.

B Felaktig ordfdljd i bisatser som inleds med en fragesubjunktion

B1 Rak ordfdljd i indirekt frageordsfraga
Exempel: Du masta vet vad ska han gora tror jag.
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5.1 Oversikt 6ver feltyperna

De fem feltyperna presenteras nedan i varsin tabell. Den forsta tabellen, 5.1, visar feltyp Al

och innehaller huvudménstret subjunktion (sn) nominalfras (np) verbkedja (vbch)

adverbkedja (abch) som minaregler konstruerats utifran. Det framgér tydligt att detta monster

ar det i sérklass mest frekventa, 42 av 48 forekomster.

Ovriga forkortningar som férekommer i tabellerna nedan &r fragande/relativt adverb (ha),

fragande/relativ determinerare (hd), fragande/relativt pronomen (hp), adjektiv (jj),

preposition (pp) och rékneord (rg),

Fel-

. M Onster Exempel Antal
kategori
Al sn np vbch abch Jag hoppas att jag tréffar inte honom igen. 42
Trots att levnadsstandarden i Kina &r inte sd hdg, finns det
AL |snnp pp vbch abch Kirlek i allafall. ° 3
Al sn abch np \r]na% tyckte att kanske hon bytde idéer och var intresserad av 2
Forstas, man kan alltid siga att de varderingar, jag har redan
Al sn np np vbch abch beskrivit, & sjdvklaraoch ligger i varje foré ders pedagogiska 1
anstrangning.
Summa: 48

Tabell 5.1 Felkategori Al: Satsadverbial ska sta fore predikatet i bisats.
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Tabell 5.2 beskriver feltyp A2 dér en spetsstélld adverbial sats medfor omvand ordféljd i

huvudsatsen. De tre forsta monstren forekommer med viss frekvens medan de fem sista

endast férekommer en gang vardera. Monstren & dock snarlika varandra.

L:e" . | Ménster Exempel Antal
ategori
Om jag var George Bush, jag skulle fortsétta kriget mot Irak
A2 s np vbeh np np vbeh nu for Irak méste kommatillbaka frén Kweit. 4
Forra vecka nar jag akte tunnelbanan en man tittade fér mig
A2 ha np vbch np np vbch och han skrattade mycket, 3
A2 ha np vbch np vbch Nér de har slutat Johan ppnar en |da och tar en fluga 3
A2 ha np vbch pp abch vbch | Men nér vi &ktei national park allting var fint. 1
A2 sn np vbch jj Eftersom ord &r s3 smd, det &r svart att |asa. 1
A2 snnp vbch npnpvbch | Biblioteket & en mycket bra plats att [&sa for allaér tyst och 1
abch concentrera och om man behdver en bok det finns allting hér.
A2 sn np vbch np pp np Om Sverige blir medlemskap i EG det ar for sékret att det can 1
vbch forbéttre handelen mellen Sverige och andra Europiska léander.
Mina asikter & omjag vill studera det finnsingen annan plats
A2 sn np vbch np vbch béttre att Erescati. 1
Summa: 15

Tabell 5.2 Felkategori A2: En spetsstélld adverbial sats medfér omvand ordfoljd i
huvudsatsen
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| tabell 5.3 presenteras felkategori A3, rak ordféljd i bisats. Det forsta och sista monstret &

nastan identi skt medan det mellersta avviker nagot.

Fel-

K . M énster Exempel Antal
ategori
Jag hoppas att kan alla mina kamrater anvanda sina kunskaper
A3 |snvbchnp att hjalpai sinalander dller omkring vérlden, 3
A3 ha pp vbch np jj g/(lzﬁn Sc(;)li3 2I ivrarmrs\{rj‘lr gxtra glad nér pa varen blir dagarna langre 1
Hon maste kryper in genom biljettluckan si hon bestammer sig
A3 havbch np att g&in men mén tittar inte pd henne nar gér hon det. L
Summa: 5

Tabell 5.3 Felkategori A3: Ordfdljden ska vararak i bisats

Den nast sistatabellen, 5.4, beskriver felkategori A4. Normalt ska ordfdljden i bisats vararak,

men spetsstallningen av adverbialet gér den omvand. Det finns bara ett exempel pavarje

monster och monstren paminner inte sarskilt mycket om varandra.

Fel-

K . M onster Exempel Antal
ategori
Al &1 pp np vheh Sa, t_ycker jag att efter de hér studier, jag blir fardig att arbeta 1
pacinema.
Al sn abch rg np abch np Allaar dverrens att, for 20 ar sedan, barnuppfostran var 1
vbch mycket stréng.
Summa: 2

Tabell 5.4 Felkategori A4: | bisats ska ordf6ljden vara rak, men spetsstéllningen av
(tids)adverbialet gér den omvand.
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| den sistatabellen, 5.5, presenteras felkategori B1 som innebér att ordfoljden skavararak i

indirekta frageordsfragor. De tva forsta monstren ar mest frekventa men &ven har ar det sma

skillnader mellan de monster som endast forekommer en gang vardera.

Ee" . | Monster Exempel Antal
ategori
B1 hp vbch np Du méasta vet vad ska han goratror jag. 5
B1 havbch np Ménniskors teqri och asikter om hur ska man uppfostra barn 4
foréndrar helatiden.
B1 ha.abch vich np Occh .y| pratar med honom och vi kan férstar hur svart ar livet 1
pa véggens andra sidan.
Har kan man studera det som man énskar utan att tanka pa hur
Bl hanp vbeh np mycket pengar kostar utbilning eftersom staden betalar allt. L
N Man péverkas av andra, man péverkar andra och det beror pa
Bl hajj vbch np att hur stark &r en kultur for att behalla dess identitet. 1
Jag kan inte sdga vad hénder i Sverige och vilka stragedier
B1 hd np vbch np anvander tidningarna, om de anvander ndgra, och det &r inte s 1
|&tt att tala om de tidningarna och deras "sétt".
Summa: 13

Tabell 5.5 Felkategori B1: Rak ordfdljd i indirekt frageordsfraga
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6 SPRAKGRANSKNINGSVERKTYGET GRANSKA

6.1 Oversikt 6ver Granska

Granska &r ett program for datorstodd sprakgranskning av svenska som bygger paen
kombination av probabilistiska och regelbaserade metoder. Med hjdp av sarskilda
granskningsregler som beskriver grammatiskafel i svensk text kan dessa fel upptéackas och
forses med réttningsforslag. Manga av granskningsreglerna har kallreferenser. En av kéllorna
ar t ex Svenska spraknamndens skrivregler. De regler som refererar till dessa skrivregler har
en hyperlank till Internet som direkt leder till aktuellt avsnitt i kalltexten.

Exempel patyper av fel som programmet kan hitta & stavfel, stilavvikelser och grammatikfel,
t ex inkongruens i nominalfrasen, sarskrivna sammansattningar och i ndgon man ordfoljdsfel.
De misstankta felen kommer upp i ett granskningsfonster som visar information om det
markerade felet, forklarande kommentarer och atgardsforsag till felet. Programmet analyserar
och marker upp varje ord i texten med avseende pa bl a ordklass och bojningsform. For att
utnyttja detta har anvandaren méjlighet att gora en lingvistisk sokning pa dessa sérdrag. Man
kan t ex soka pa och fa markerat allaverb i texten eller ocksa kan man soka pa fel aktigheter

for att t ex uppna olika pedagogiska syften.

En schematisk 6versikt 6ver systemets byggstenar visasi figur 6.1. | forsta steget gérs en
igenkanning av allaord i texten av en sk tokeniserare. Dérefter ordkl asstaggas texten och
forses med information om morfologiska sdrdrag med hjélp av en sk taggare. Taggningen
gors pa basis av ett lexikon om 160 000 ordformer som & konstruerat utifrén en i huvudsak
handtaggad korpus om en miljon ord, Stockholm Umea Corpus (SUC). Lexikonet har
kompl etterats med ord frén Svenska akademiens ordlista (SAOL). Taggaren lér upp orden i
lexikonet och med hj8lp av en dold markovmodell (Carlberger & Kann 1999) kan taggaren
statistiskt rakna ut vilken av flera mojliga ordklasstilldelningar ett ord far i en viss kontext.
Markovmodellen bygger pa statistik hamtad fran SUC. Okéanda ord taggas med hjalp av
probabilistisk ordslutsanalys déar den tagg som & mest sannolik for andra, kénda ord som

slutar med samma andel se véljs.
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Nér texten har taggats skickas den vidare till regelmatcharen som analyserar texten och
matchar den mot de grammatiskafel som har beskrivitsi granskningsreglerna. Slutligen visas

felet med réttningsforslag i ett granssnitt mot anvandaren (se figur 6.1 nedan).

Text
Tokeniserare
Lexikon \
<—> | Taggare
Gransknings- \
regler - Regelmatchare
Granssnitt

Figur 6.1 Oversikt éver Granskas uppbyggnad (Domeij, Knutsson, Carlberger & Kann 1999).

6.2 Granskas regelsystem

Granskas regelsystem bestar av i huvudsak tre regeltyper: granskningsregler, hjalpregler och
accepterande regler (sefigur 6.2). Granskningsreglerna genomsoker resultatet av den
morfosyntaktiska taggningen i syfte att hitta grammatiska fel (de kallas darfor &ven felregler).
Hjalpreglerna méjliggor delanalyser av meningarna pa liknande satt som i en traditionell
frasstrukturgrammatik. Syftet med hjélpreglerna & att analysera tillrackligt mycket av
meningarna for att kunna applicera felreglerna pa ett mer precist sétt. Endast de delar av
satsen som &r relevanta for att kunnaringain den aktuella feltypen undersoks. En fullstandig
grammatik behovs sdledes inte och dérmed undviks manga av de problem som en fullstandig
analys for med sig, t ex svarldsta disambiguiteter. Hjalpreglerna ar ocksa ett sétt att
dteranvanda lingvistisk kunskap i systemet sa att man inte behover uttrycka dterkommande
information i varje enskild felregel. Dessa regler anropas endast om nagon felregel har

matchats mot en mening i texten.

De accepterande reglerna tar hand om manga undantag som annars hade behdvts angesi varje

enskild granskningsregel. Man far en beskrivning av det som &r korrekt och forst nar det inte
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finns nagot kvar som kan analyseras som korrekt appliceras felreglerna. Antalet matchningar
som maste goras minimeras pa sa sétt. En nackdel med de accepterande reglerna &r dock att

man maste kannatill dem innan man kan lasa och forsta granskningsreglerna.

Morfologiskt disambiguerad text

Accepterande

regler
1. Hittar korrekta

konstruktioner -

(inkl. undantag Er{ r"’c‘)l F;g‘\e,%er
for att forhindra behos och obr en
falskadlarm) lokal frassl?uktur-
2.0Omingen

matchning sker andys

anropas

gransknings-

reglerna I

Granskningsr egler
1.S0ker efter fel i texten
2.0mingen regel
matchar lamnas
meningen orérd

Figur 6.2 Figuren visar hur accepterande regler, hjalpregler och granskningsregler
samverkar (Knutsson 2001).

6.3.1 Regler nas syntax

En regel i Granskas regelsprék bestér av ett vansterled och ett hogerled. | vansterledet anges
vad som ska matchasi indata. | htgerledet anges vad som ska goras med det matchade
vansterledet.

6.3.1.1 Vansterled

Vansterledet bestér av foljande element:

regel nam@ egel kat egor i regelkategori krévs utom i hjé preglerna

{ regelborjan

X 0 (), matchningsvariabeln X_o.
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X n ()

6.3.1.2 Hogerled

Om det kommer fler matchningsregler efter X_o foljs
X_0 av avskiljaren ,

eventuella ytterligare matchningsvariabler

pilen avskiljer vansterledet fran htgerledet

Hogerledet maste innehalla foljande obligatoriska el ement:

action ()

Foljande falt i hdgerledet & optionella

mar k
corr
info
l'ink

i nsert(x)

del et e

repl ace(x)

6.3.1.3 Punktnotation

Action anger vilken regeltypen @r, dvriga féalt i
hogerledet &r optionella.

Markerar regelsiut.

| detta félt anges det som ska markeras som fel.
Hér ges erséttningsforslag till anvandaren.

Hér skrivs kommentarer till anvandaren.

Hér anges kéllhanvisning (i form av hyperlank).

Sétter in text, X. t ext fOre det angivna objektet,
enligt Y. i nsert (X text). Xsétsinfoérey.

Tar bort det angivna objektet.

Ersétter det angivna objektet med X. t ext

Punktnotationen (set ex ordfoljdsregel 1i avsnitt 7) har hamtats fran objektorienterade

programmeringssprak. Den syftar till att komma &t objektets (oftast motsvarande ett ord i

texten) attribut och varden.
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7/ REGLER SOM LAGTSTILL GRANSKA

Med utgangspunkt fran det som kommit fram i intervjuerna om ordfdljdsfel och av
korpusstudierna definierade jag regler som behover |&ggastill den nuvarande versionen av

Granska for att forbéattra detektionen och hanteringen av dennatyp av fel.

Endast ett felmonster beddmdes vara tillréckligt frekvent forekommande fér att kunna ligga
till grund for en regel. Detta huvudmonster aterfannsi bisatser uppbyggda enligt f6ljande:
subjunktion (sn) nominalfras (np) verbkedja (vbch) adverbkedja (abch)

Exempel: Jag hoppas att jag traffar inte honom igen.

Resultatet jag ville uppna efter att regeln applicerats var att verbkedjan och adverbkedjan
skulle byta plats. subjunktion (sn) nominalfras (np) adverbkedja (abch) verbkedja (vbch)
Exempel: Jag hoppas att jag inte traffar honom igen.

Totalt konstruerade jag tva felregler. Den forsta regeln skapades utifran huvudmonstret (se
ovan). Den andraregeln var en variant pa det monstret, namligen nar adverbkedjan bestar av
tvaord, t ex "inte bara’.

Exempel: Jag tycker att det ar inte bara vart problem.

Jag forsokte forst att fain denna variant i den forsta regeln, men det var inte méjligt att gora
utan att det paverkade resultatet av den forsta regeln. Omflyttningen av orden & mer
omstandlig an vad den borde behtva vara, men detta beror pden bugg i Granska.

Dérutover har tre hjalpregler skapats som anvands av de tva felreglerna. Under punkt 7.1

foljer en beskrivning av reglerna.

7.1 Beskrivning av reglerna

| cat egory anger man att det ar fraga om en ordfdljdsregel ochi i nf o skriver man
information till anvandaren som visas nar regeln har applicerats. Slutligen kanmani I i nk
ange en hyperlank dar anvandaren kan fa mer information om det aktuellafelet. Denna
information skriver man dverst i regeln och den galler allaregler i samma regelkategori (i det
hér fallet kategorin or df 61 j d).
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category ordfoljd {

i nfo("M sstankt ordfdljdsfel: Satsadverbial ska generellt sta fore
predi katet i bisats.")

link(" ")

}

Regeln SATSADVERBI AL &r en hjéapregel som innehdller en lista med satsadverbial.
Granskningsreglerna anropar sedan denna hjél pregel, vilket gor att man dipper listaalla
satsadverbial i varje enskild regel.

SATSADVERBI AL@

{

X(wordcl =ab & (text="aldrig" | text="alltid" | text="alltsd" |
text="antagligen" | text="bara" | real _text="bland annat"

real text="bl a" | real text="dess varre" | text="darenot" | text="da"
text="ju" | text="ej" | text="enellertid" | text="endast" | text="enkont
text="faktiskt" | text="forgaves" | text="forst" | text="givetvis"
text="helst" | real _text="helt enkelt" | real _text="i synnerhet"
text="ibland" | text="icke" | text="ingalunda" | real _text="inte ens"

real text="inte heller"” | text="inte" | text="knappast" | real _text="inte
mnst" | text="just" | text="kanske" | text="lyckligtvis" |text="ner"
text="m nsann" | text="nestadels" | text="ndjligen" | text="nmdjligt"
text="nog" | text="nanligen" |text="nastan" | text="ocksa" | text="ofta"
text ="onekligen" | text="redan" | real _text="rent av" | real _text="rent ut"
| text="riktigt" | text="sékerligen" | text="sakert" | text="sarskilt"

real text="sd att saga" | text="saledes" | text="tyvarr" | text="verkligen"
| text="vidare" | text="val" | text="&nnu" | text="&aven" | text="ater"
text="atm nstone" | text="fortfarande" | text="fornodligen"))

-->

action(hel p, wordcl: =ab)

}

Den kontextkansliga hjélpregeln | EFALSE kontrollerar att den underordnande konjunktionen

"att” inte forvaxlas med infinitivmérket ”att”. Den anropasi sin tur av hjél pregeln SN.

| EFALSE@

{

X(wor dcl =i e),

- - - BEG NRI GHTCONTEXT- - -

Y(vbf!=inf)*,

Z(vbf=prs | vbf=prt | vbf=inp)
-->

action(hel p, wordcl:=sn)

}
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Hjéalpregeln sN kontrollerar med hjélp av | EFALSE att det verkligen &r frdgaom en

underordnad konjunktion och anropas av granskningsreglerna.

SN@

X(wor dcl =sn)

-->

action(hel p, wordcl:=sn)

(1 EFALSE) ()
o>

action(hel p, wordcl:=sn)

}

Granskningsregeln of 1@r df 6l j d soker upp felmonstret sn np vbch abch dar abch bestér av
ett ord och dér nastfdljande ord inte &r ett adverb. | mar k anges de ord som ska markeras for
att visavar det misstanktafelet finns. | corr talar man om att verbkedjan och adverbkedjan
ska bytaplatsi rattningsfordaget. Slutligen anger man i act i on att det ar fraga om en
granskningsregel (felregel).

of 1@rdfoljd

{

(SN) (), % att det &ar inte
(NP/ X1) (),

(VBCHAI N/ X2) (),

( SATSADVERBI AL/ X3) (),

X4(wor dcl ! =ab)

-->

mar k( X2 X3)

corr(X2.insert(X3.real _text) X3.delete())
action(scrutinizing)

}
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Den sistaregeln gor samma sak som granskningsregeln ovan med skillnaden att den kan
hantera meningar som innehaller en adverbkedja bestdende av tva adverb som utgor en enhet,

t ex "inte bara’. Hur omflyttningeni corr gar till framgéar av schemat som foljer efter regeln.

of 2@rdf 6l j d
(SN) (), % att det &ar inte bara
(NP/ X1) (),

(VBCHAI N X2) (),

( SATSADVERBI AL/ X3) (),

( SATSADVERBI AL/ X4) ()

-->

mar k(X2 X3 X4)

corr(X2.insert(X4.real _text) X3.delete() X2.insert(X3.real _text)
X4. del ete())

action(scrutinizing)

}

| corr(X2.insert(X4.real text) X3.delete() X2.insert(X3.real text)
X4. del et e()) andrasordfdljden genom att "bara” séttsin framfor "&r”, "inte” séttsin

framfor ”&” (som numerainnehdller "bara &) och de ursprungliga”inte” och ”bara’ tas bort.

X1 X2
att det 4

ar j a
X1 X3 X4 X2
att det inte bar a ar
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8 TESTNING AV REGL ERNA

Reglerna testades pa ett antal uppsatser skrivna av gymnasieglever och hogskol estudenter med
svenska som modersmal for att se hur manga falska alarm som genererades av reglerna.
Testmaterialet bestod av totalt 47 517 ord. Fordelningen i antalet ord mellan gymnasieel ever
och hdgskolestudenter var ganska jamn. De individuella skillnaderna mellan skribenterna var
stora. Vissa skribenter astadkommer manga fel medan andra skriver nastan felfria uppsatser.
Huvudanledningarnatill att dennatexttyp valdes var dels att Granska tidigare testats pa denna
textmassa (se Knutsson 2001), dels att denna typ av text antogs innehdllafler fel jamfort med
t ex tidningstext. Det fanns tvarr inget nytt inlararmaterial att tillga. Det hade varit intressant
att kunna testa hur manga fel som upptécks av reglerna och far en korrekt réttning. Jag tankte
forst dela ASU-korpusen i tva delar, en for analys och en for utvardering, men jag bedémde

korpusen varafor liten.

Minaregler hittade ett fel som Granska tidigare hade missat samt ett som hade missats vid
den manuella genomgangen av testtexterna. Det uppstod tre falska alarm, tvainnehdll ordet
"mer” i kontexten "att X & mer utbredd” och "att X & mer centralt”. Det tredje falska alarmet

uppstod med ordet "annu” i kontexten "att X kan attrahera annu fler”.

Satsadverbialen som listasi en av reglerna utgor ett problem eftersom det & oklart vilka
adverbial som kan réknasini gruppen satsadverbial. Det skiljer sig & beroende pa vilken
grammatik man konsulterar. Adverbialet "mer” star inte med bland Svenska Akademiens
Grammatiks (Teleman 1999), SAG:s, satsadverbial och &erfinnsi tva av de tre falska
alarmen. Om man fortséttningsvis véjer att endast ta med satsadverbial som finns med i SAG
skulle det motivera att man tar bort "mer” ur listan med satsadverbial. Om ”mer” tas bort ur
satsadverbiallistan bibehdlls den goda detektionen samtidigt som tva falska alarm elimineras.
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9 SAMMANFATTNING OCH SLUTSATSER

| detta avsnitt foljer en sammanfattning av uppsatsen. Dérefter kommenterar jag de
erfarenheter jag gjort under arbetets gang och presenterar mina slutsatser. Avslutningsvis

blickar jag framét.

9.1 Sammanfattning

Datorstodd sprakgranskning &r ett stort och viktigt tillampningsomrade inom sprakteknol ogin.
For ett litet sprék som svenska ar dock datorstédd sprakgranskning forhallandevis nytt.
Utvecklingen av sprékgranskningsverktyg i Sverige har bara pagétt sedan senare delen av
1990-talet och har interiktat sig till andraspraksinlarare.

Detta examensarbete behandlar hur ett automatiskt sprakgranskningsverktyg skulle kunna
anvandas i datorstodd andraspraksinléarning samt vilka modifieringar som behdver goras for
att verktyget ska passa andraspraksinlérare. Det sprakgranskningsverktyg som jag har valt att
utga ifran heter Granska och har utvecklats vid Nada, KTH, i Stockholm.

Syftet var att undersoka hur ett sprakgranskningsprogram (som t ex Granska) maste
modifieras for att kunna anvandas som ett effektivt hjalpmedel i andraspraksinlarning av
svenskai allméanhet och ordfoljd i synnerhet. | arbetet ingick ocksa att forsoka forbéttra
Granskas mojligheter att upptécka vanligt forekommande ordféljdsfel bland
andraspraksinlarare genom att laggattill nyaregler.

Ordf6ljdsfelen undersoktes dels genom egna l&rarintervjuer, dels genom studium av
konkordanser frén ASU-korpusen. Utfallet av intervjuerna och korpusstudierna &g till grund

for de nyaregler som konstruerades och testades.

Totalt konstruerade jag tva felregler. Den forsta regeln skapades utifran huvudmanstret och
den andraregeln var en variant pa det monstret. Detta huvudmonster aterfannsi bisatser
uppbyggda enligt f6ljande: subjunktion (sn) nominalfras (np) verbkedja (vbch) adverbkedja
(abch). Exempel: Jag hoppas att jag traffar inte honom igen. Resultatet jag ville uppna efter
att regeln applicerats var att verbkedjan och adverbkedjan skulle byta plats. Dértill tillkom tre

hjalpregler som anropas av de tvafelreglerna
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Reglerna testades pa ett antal uppsatser skrivna av gymnasieelever och hogskol estudenter med
svenska som modersmal for att se hur manga falska alarm som genererades av reglerna.
Testmaterialet bestod av totalt 47 517 ord. Huvudanledningarnartill att denna texttyp valdes
var dels att Granska tidigare testats pa denna textmassa (se Knutsson 2001), dels att denna typ
av text antogs innehdllafler fel jamfort med t ex tidningstext. Det fanns inget inldrarmaterial
att tillgd. Minaregler hittade ett fel som Granska tidigare hade missat samt ett som hade
missats vid den manuella genomgangen av testtexterna. Det uppstod tre falska alarm, tva
innehdll ordet "mer” och det tredje falska alarmet uppstod med ordet ” annu”.

9.2 Slutsatser

Den intervjumetodik jag anvande mig av, speciellt gruppintervjun, visade sig passa val for
mina syften. Jag fick fram manga vardefulla synpunkter som kan varatill nytta vid framtida
utveckling av datorstod i andraspraksinlarning. Den invandning man kan gora ar att kvalitativt
orienterade intervjuer kan ge sken av att uttrycka en vidare uppfattning an det egentligen finns
bel&gg for. Det & darfor viktigt att papeka att de synpunkter och slutsatser jag presenterar i
denna uppsats endast grundar sig pa ett litet material och darfor inte far 6vertolkas.

De l&rare, som jag intervjuat, har 6verlag en positiv installning till datorstdd i
andrasprakinlarning. De betraktar datorstodet som ett vardefullt komplement till den
traditionella undervisningen. Det behover emellertid utvecklas, da det i dag finns stora brister
av saval teknisk som pedagogisk art. Framtidens forbattrade program férmodas inte kunna
ersitta lararen, men med tillgang till mer avancerade program kan lararensroll dock komma

att forandras. Lararna varnar dock for vertro pa vad datorerna kan astadkomma.

Sprakgranskningsverktygen som utvecklasi Sverigei dag &r allariktade till personer som har
svenska som modersmal. Personer som har svenska som andrasprak kan visserligen ha viss
nytta av dessa sprakverktyg, men for att bli ett effektivt hjalpmedel krédvs manga
modifieringar. De som har svenska som andrasprak gor fel som ofta & annorlunda jamfort
med de fel som modersmalstalare av svenska gor. Det & av stor vikt att man tar hansyn till
dessa skillnader nar man konstruerar sprakgranskningsverktyg som ska anvandas av

andraspraksinlarare.

42



|dén att utga fran fritt skrivande och lara ut grammatik med hjalp av en grammatikkontroll
antas ha stora utsikter att lyckas. Tillgangligheten &r en stor fordel. Varje gang inlararen
skriver pa datorn kan han eller hon pa ett effektivt sitt fa hjap att forbattra och utveckla sitt
sprak. Det pedagogiska problemet ligger dock i att fa det sa enkelt att dven |aguthildade
nybdrjare utan datorvana kan fa ut ngonting av det. Ett st kan vara att anvanda 6vningar
med mer eller mindre gavforklarande resultat sa att inlararen sélv, enbart genom att jamfora
sitt eget resultat med det rétta, kan forsta vad han eller hon gor rétt och fel. Det kan dock vara
svart att konstruera saddana dévningar nér det géller problem av grammatisk natur sasom
ordfoljdsfel.

Det maste stallas speciella krav pa program som ska anvandasii sfi/svenska 2. S&dana
program bor utvecklas i ndra samarbete med personer, géarna lérare, som har kompetens inom
omradet. Programmen bor vara intuitiva, tydliga, omvaxlande och roliga samtidigt som de ger
kunskaper om det svenska samhéllet. Det &r viktigt att eleven galv kan véljavilken typ av
aterkoppling han eller hon vill ha och nér den skakomma. Man bor ocksa kunna stallain
vilken typ av fel man vill kontrollera sa att inlararen har méjlighet att koncentrerasig paen
feltyp i taget. Grammatikkontrollen skulle &ven vinna pa att kunna anpassas efter det
modersmd anvandaren har. Det &r viktigt att informera anvandarna, speciellt
andraspraksinlarare, om teknikens begransningar i dagens sprakgranskningsverktyg sa att de

sjdva kan upptécka bristerna och forsta vad de beror pa

Framtagandet av feltypologin och skapandet av egna regler utifran denna var férenat med
vissa svarigheter. Mitt mal var att skapa mycket specifika och finmaskiga regler, som fungerar
val inom sitt smala segment. Jag hade forvantat mig att det skulle vara mgjligt att fafram en
mer tillforlitlig typologi och dérmed kunna gora fler och mer heltéckande regler.
Begransningen |3g framforallt i att jag helt baserade reglerna pa felmonster som framkom i
feltypologin. Det visade sig att endast ett monster var tillrackligt frekvent for att duga som
underlag for regelkonstruktion. ASU-korpusen &r redan fran borjan ett forhallandevis litet
material och det blev annu mindre till f6ljd av att jag var tvungen att stryka manga exempel da
de var altfor ogrammatiska for att kunna analyseras. ASU-korpusen utgjorde trots dessa
brister ett mycket vardefullt material da det hade varit betydligt svarare att skapa specifika
felregler utan att ha autenti ska exempel att utga ifran.



Minaregler hittade ett fel som Granska tidigare hade missat samt ett som hade missats vid
den manuella genomgangen av testtexterna. Det uppstod tre falska alarm, tvainneholl ordet
"mer” och det tredje inneholl ordet ” &nnu”. Om man tar bort ordet "mer” i listan dver
satsadverbial med motiveringen att SAG inte klassificerar "mer” som ett satsadverbial kan tva

av detre falskaaarmen elimineras.

Resultatet fran testningen verkar lovande, men eftersom testmaterialet inte var det basta for
andamalet sa kan man inte heller har dra for stora slutsatser av resultatet. Det hade naturligtvis
varit onskvart att kunna testa reglerna patext skriven av personer med svenska som
andrasprak for att se hur manga fel som upptacks av reglerna och som far en korrekt réttning.
Min forstatanke var att ” spara’ en del av ASU-korpusen for testning, men materialet var sa
pass litet att jag inte tyckte mig kunna beskara det ytterligare. Mitt andraforslag var att testa
reglerna pa ett konstruerat " inlararmaterial”, men det fannsinte tid att gora ett sddant.
Resultatet av den testning som genomfordes kan i allafall indikera att regler for ordf6ljdsfel
med fordel kan konstrueras pa det sétt som gjordes. Det verkar vara ett bra tillvagagangssatt

att utga fran verkliga exempel och konstruera manga finmaskiga och specifikaregler.

Vad betréffar ordf6ljdsfel kan man av materialet sluta sig till att vanligt férekommande fel &r
adverbialets placering i bisats och huvudsats, ordféljd i fragor och pastaenden samt ledfoljd i
indirekt frégesats. Aterkoppling fér dennatyp av fel bor inte best av grammatikregler forrén
eleven kommit upp pa en ganska hog niva, eftersom grammatikregler & mer eller mindre
abstrakta.

Min avsikt var &ven att studera ordféljdsfel i pastdendesatser dar nagot annat an subjektet
inleder meningen, men det visade sig vara for svart att fafram tillrackligt specifika
konkordanser for detta. Konkordanser pa allaverb i presens och preteritum samt kopula (vara)
i presens och preteritum togs fram, men materialet blev for stort och ohanterligt for att kunna

analyseras manuellt inom tidsramen for detta examensarbete.

Placeringen av adverb ar langt ifran entydig. Olika skribenter kan placera adverbet pa olika
stéllen i texten beroende pa vilka textgrammatiska funktioner (betoning, fokus, etc) han eller
hon vill utnyttja. Felmeddelandet i minaregler lyder darfor: ” Misstankt ordfdljdsfel:
satsadverbialet ska generellt stafore predikatet”. Tanken &r att skribenten ska kunna fraga

lararen och tillsammans med denne komma fram till vilken placering som &r rétt i det



specifikafallet beroende pa vad skribenten exempelvis vill betona. Pa detta sétt kan inlararens
sprakkanslafor svenska utvecklas. Ordfdljdsfel & generellt besvarliga att hantera for en
automatisk grammatikkontroll. Det finns manga varianter och det ar inte |14t att tveklOst siga
vad som &r rétt eller fel. Detta gor det mycket svart att skriva val fungerande regler for denna
typ av fel.

Vad galler morgondagens sprakgranskningsverktyg for andraspraksinlarare kan jag se
atminstone tva framkomliga vagar. Man kan skapa program som har stor flexibilitet och
anpassningsformaga, dar mojligheter finns att t ex vélja vilka granskningsregler som ska vara
aktiva, mojlighet att laggatill egna funktioner (utoka lexikon, l&gga till frasordlistor,
modifieraregler, etc). Aterkoppling pé olika nivéer beroende pé den aktuelle anvandarens
behov av stod och instruktioner fran programmet blir méjlig. Det kravs dock en hel del av

anvandaren for att kunna omforma programmet efter egna behov.

Om man inte kan gora ett tillrackligt Oppet och flexibelt program eller om anvandarnainte
klarar av att anpassa programmet efter egna 6nskemal, kan man skraddarsy sprakgransknings-
verktyget for en val definierad malgrupp. Allt bor da vara sa specifikt som mgjligt, t ex kan
grammatiken och forklaringarna vara riktade mot ett visst sprak. Pa sa sétt kan anvandarna fa
hjalp med saker som fasta uttryck, idiom, "false friends’ och prepositioner som kan vara
|attare att 1&rain vid direkt jamforelse mellan tva specifika sprék. Det blir ocksa léttare for
programkonstruktorerna att skapa ett effektivt program, eftersom det blir |&ttare att forutsiga
felen och ge korrekt aterkoppling.

Malgruppen for dagens version av Granska &r personer som har svenska som modersmal.
Ett framtida mal &r att programmet &ven ska kunna anvandas av andraspraksinlarare for att
bl a kunna underl&tta ordfdljdstraning i fritt skrivande. Min forhoppning &r att detta
examensarbete till ndgon del kan ligga till grund for fortsatta studier pa vagen mot dettamal.
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APPENDIX: FELTYPOLOGIN | SINHELHET

A Felaktig ordfoljd i satser som inleds med en underordnande konjunktion

A 1 Satsadverbial ska sta fore predikatet i bisats.

Monster: sn np vbch abch (42 ex)

Jag tror att migration kan ocksa paverka samhéllet politik, for invandrare som bosétter sig i
nagra aren kan ha val rost som svenskarna.

Jag tror att du komma inte att svart att umgas med de om du skulle vilja varaen van av de.
Forsta skal ar formogligen att den ekomiska beskymmelsen som medfor att forélderna kunde
inte ge barn det som de ville ha, tex att ge dem

mojlighet att utveckla sig mangsidiga.

For den andra maste jag varna dig att svenska ar inte sa l&tt som du tror.

Mina asikter om manniskorna fran Sverige & det samma: de &r absolut ok, och even att de
kan ibland dricka en lite mycket!

Forsta maste jag sager att jag var alltid intresserad om medicin och hur véra kroppor fungerat.

Kan du forestalla dig att hon hade faktiskt knutit mina skosndren pa en ben av stolen att jag
satt pal

Jag hoppas bara att det reflektera inte genomsnitten av intellekt i en befolkning.
Jag tror att du ténker helt enkelt for mycket.
Jag har fatt bara bra erfarenheter och vet att det beror alltid pa dig galv.

Jag tycker att det &r n&stan oumbarligt om Sverige vill konkurera med de andra Europeiska
landarna

Sedan sa hon ménnen att hon hade inte sin nyckel.

Med det samma utseende sager han till kyparen att det fanns ocksa en flyg
"till" maten.

Mangatror att arbetslshets problem har bland annat att géra med invandringen.

Men de maste lova att de skulle inte titta pd henne medan hon kryper in i biokassa genom
biljetluckan.

Men om man ténker pa att USA &r fortfarande i Panama, Sovjet i Baltikum, Turkiet i Cypern
och Isragl i Vastra Banken da forst&r man att Bush dverdriver med sina reaktioner.
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Det &r tydligt att han vill bara kontrollera oljen som tidigare.
Jag tror att folk paverkar mer det politiska livet hér fast paett tyst, mer respektsfult sétt.

Kyparen séger ingenting eller kanske forl&tar han, och tva pojkar gar ut glada att de maste inte
betala.

Sedan grélar han med en kypare, visar flygan i glaset till honom och séger
att han ska inte betala for sa daligt servering.

Och jag &r lycklig att jag &@r inte honom.

Jag hoppas att jag traffar inte honom igen.

Jag tror att kriget skulle inte har startat.

De behover visar vérlden att de ar fortfarande ett stort land och det var en bra chans.

Jag vill sagatill exemple att det &r nastan aldrig
en grupp manniskor gor nagonting for barnet i gruppen vill gora det.

Jag tror att det &r viktigt att respektera barnen men man lara dem att det
ar inte bara vad de vill men vad &r bast for dem.

Det finns alltid diskoteker och sadana lokaler men jag vet att du tycker inte s mycket om
dem.

Rikard krévde att de skulle inte behdva betala for maten eftersom de var mycket besvikna
med allt som hade intraffat.

FoOr nagra ar sen viste jag inte mycket om Sverige och det svenka folket och nér jag kom hit
forsta gangen markte jag att svenskarna visste inte mycket om Portugal heller.

| Sverige upplevde jag att familjekonceptet ar inte sa starkt och att man & mer beroende av
vanner och mer individualistisk samtidigt.

Jag tycker att Irak kan inte vin det krig.

Aktiviteterna & sa manga att man kan inte bastammer sig.

Darfor att den ekonomiska situationen gick inte sd brai dagens Sverige.

Jag vill berétta om barnuppfostran i Kina, eftersom jag ar inte kdnd om sveriges
barnuppfostran annu.

De diskutierar gamla manniskors problem, eftersom det finnsinte tillréklig hénsyn till de

gamlai Kina.

| Sverige har undomgar svart att hitta en jobb i 1ag konjunktur eftersom de flesta undomar har
inte s mycket erfarenhet.
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De tankte ga pa en restaurang och dta god mat efter som Svante hade inte &tit sérskild god mat
nar han var i militar.

Sedan ropade han kyparen och fragade honom pa ett otrevligt sett
omdet &r alltid sd att man fa en flyga med maten.

Tank om de skulle inte orka langre och ge upp?

Det & ibland béttre om tidningen bestar av inte s manga nyheterna och de nyheterna ar béttre
beabetas av journalister.

Aven om négra foraldrarna har inte hansyn till sinabarn, de hjaper inte dem, de vill inte ge
dem nagonting.

Det forsta problemet & om den kommer att ocksa bli militarisk.

Monster: sn np pp vbch abch (3 ex)

Trots att levnadsstandarden i Kina &r inte sa hog, finns det karlek i allafall.

De skulleliggai att dei Grekland & mestadels skrivna av personens kamrater, och upphdjer
personens kamp for sinaidéer.

Jag tycker ocksa att kulturen i vasteuropa kommer ocksa att gora framsteg med hjép av den
nya stora och omfattande europeiska miljo.

Monster: sn abch np (2 ex)

Jag tyckte att kanske hon bytde idéer och var intresserad av mig.

Men jag tror att kanske skosnoret var 10st.

Monster: sn np np vbch abch (1 ex)

Forstas, man kan alltid siga att de varderingar, jag har redan
beskrivit, & gévklaraoch ligger i varje forélders pedagogiska anstrangning.

A 2 En spetsstélld adver bialsats medfér omvand ordféljd i huvudsatsen

Monster: sn np vbch jj (1 ex)

Eftersomord &r sd sma, det ar svart att |dsa.
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Monster: ha np vbch pp abch vbch (1 ex)

Men nar vi aktei nationalpark allting var fint.

Monster: ha np vbch np np vbch (3 ex)

Forra vecka nar jag akte tunnelbanan en man tittade for mig och han skrattade mycket.
Forra vecka nar jag akte tunnelbanan, jag se en vacker kvinna.
Jag vill ocksa studera malaries historia, for att jag tycker att nér man

vill bli cinematgrafer, man ska se fotografi liksom malarie.

Monster: hanp vbch np vbch (3 ex)

Nér de har slutat Johan Gppnar en |&da och tar en fluga.

Nér de slutade Leif placerade denna fluga pa glas och visade servitris.

Nar han hade dutat jag var mycket nervos och jag ville roka for att
slappna av lite.

Monster: sn np vbch np np vbch (4 ex)

Omjag var George Bush, jag skulle fortsdtta kriget mot Irak nu for Irak maste kommatillbaka
fran Kweit.

Omjag var George Bush jag skulle stoppa kriget pa en gan avsatt mig och ge en chansttill lite
mer inteligentafolk for att bestémma om viktiga saker.

Omdu har andra fragor du f& skriva och skyndabrev till mig.
Till sist tanker jag om man stopar militarbudget, det kan byggas mer skolor pa platser som

inte fanns.

Monster: sn np vbch np pp np vbch (1 ex)

Om Sverige blir medlemskap i EG det ar for sakret att det can forbéttre handelen mellen
Sverige och andra Europiska lander.

Monster: sn np vbch np np vbch abch (1 ex)

Biblioteket & en mycket bra plats att |asafor alaar tyst och concentrera och om man behéver
en bok det finns allting hér.
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Monster: sn np vbch np vbch (1 ex)

Mina asikter & omjag vill studera det finns ingen annan plats béttre att Frescati.

A 3 Ordfdljden skavararak i bisats

Monster: sn vbch np (3 ex)

Jag hoppas att kan alla mina kamrater anvanda sina kunskaper att hjélpai sinalander eller
omkring varlden.

| utvecklade landet, man ténker om en eller tva barn, darfor att maste man betala mycket for
barn i skola, sukhus och nagot annat, s i Europa det finns inte sa mycket familjes med
manga barn.

Sedan gick de hem och de var mycket lyckliga darfor att at de middag och drack kaffe men
inte betala nagra pengar.

Monster: happ vbch npjj (1 ex)

Men da blir man extra glad nar pa varen blir dagarna langre och solen varmare.

Monster: havbch np (1 ex)

Hon maste kryper in genom biljettluckan sd hon bestammer sig att g& in men man tittar inte pa
henne nar gor hon det.

A 41 bisats ska ordfdljden vara rak, men spetsstéllningen av adver bialet gor den
omvand.

Monster: sn pp np vbch (1 ex)

S3, tycker jag att efter de har studier, jag blir fardig att arbeta pa cinema.

Monster: sn abch rg np abch np vbceh (1 ex)
Allaar 6verrens att, for 20 ar sedan, barnuppfostran var mycket strang.
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B Felaktig ordfdljd i bisatser som inleds med en fragesubjunktion

B 1 Rak ordfdljd i indirekt fr ageor dsfraga

Monster: havbch np (4 ex)

Manniskors teori och asikter om hur ska man uppfostra barn forandrar hela tiden.
Antliglent funderar de och beréttar till henne hur méste hon gora.

Man maste tanka ocksa alltid om olika farger och hur kan man bli en malare medan man
anvander ljus.

Det ar darfor svart att veta hur var det for 20 &r sedan, nar jag var bara 2 ar.

Monster: ha abch vbch np (1 ex)

Och vi pratar med honom och vi kan forstér hur svart ar livet pa vaggens andra sidan.

Monster: hanp vbch np (1 ex)

Hé&r kan man studera det som man 6nskar utan att tanka pa hur mycket pengar
kostar utbilning eftersom staden betalar allt.

Monster: hajj vbch np (1 ex)

Man paverkas av andra, man paverkar andra och det beror pa att hur stark ar en kultur for att
behalla dess identitet.

Monster: hp vbch np (5 ex)

Du masta vet vad ska han gora tror jag.

Om livet du maste kontrollera §av pengar eller vad ska du gora
och den &r viktig.

Det ar viktigt for man att borja téanke, vad ska vi gora for barnet.

Om man till exempel haller den tidningen, och vet vad ar den for tidning,
vilka stagedier anvander den, kan man ta reda om vad man vill.

Mamman var med talamodig och forsokte prata med oss sa att Vi
skulle forsta att vad vi gjorde var fel och varfor var det fel.
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Monster: hd np vbch np (1 ex)

Jag kan inte sdga vad hander i Sverige och vilka stragedier anvander tidningarna, om de
anvander nagra, och det ar inte s l&tt att tala om de tidningarna och deras " sétt".



